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A jobboldali radikalizmus médiavisszhangja és kbzbeszédben betdltétt szerepe az utobbi
években egyre er6sebbé vdlik. A jellemzden nemzeti retorikdval operdld radikdlis pdrtok
,k6z8s" viziojdban egy fragmentdlt Eurdpa szerepel, amelyben egymdstdl elhatdrolt
nemzetdllamok léteznek egymds mellett. Kérdéses, hogy ezek a szinte kivétel nélkdil
euroszkeptikus pdrtok milyen kilkapcsolati viziokkal rendelkeznek, kikkel szeretnének
egylittmdkédni. Létezik-e valamilyen sajdtosan keleti és nyugati radikdlis kapcsolatépitési
tendencia az Eurépai Unidban? A dolgozat ezekre a kérdésekre ad vdlaszt az unids tagor-
szdgokon bellili radikdlis jobboldali pdrtok vdlasztdsi programjainak elemzésével. Utéb-
biak alapjdn ugy tiinik, hogy noha bizonyos keleti és nyugati sajdtossdgok megjelennek
a kapcsolatépitési viziokban, szamos egyéb jellegzetességre is felfigyelhetiink. Egyes térsé-
gek radikdlis jobboldali pdrtjai hasonldképpen gondolkodnak a kiilkapcsolatokat illetéen
(pl. az északi orszdgokban), ez viszont nem dltaldnos jelenség. Az is megfigyelhetd, hogy
a radikdlis pdrtok jelentds tébbsége egyformdn is tud vélekedni egy-egy orszdgrd|, tertileti
egységrél (pl. Térékorszdg). Sajdtos szerepet télt be a radikdlis pdrtok esetében a magyar-
orszdgi: mig a kdrnyezé orszdgok elitélé hangnemét a Jobbik is viszonozza, az dtlagtol
eltéré kapcsolatépitési vizici is vannak. A dolgozat felderité jellege ellenére is vdlaszt ad
néhdny, a radikdlis jobboldal kiilkapcsolati vizidival bsszefliggs kérdésre, valamint ramu-
tat néhdny lehetséges kutatdsi irdnyra is.

Az elmult évtized egyik legjellemzébb és egyben egyik legfontosabb eurdpai politikai
jelensége a jobboldali nacionalista retorika megerésddése volt. A nemzetallam és a nem-
zet elséségét hirdetd ideoldgidk a radikalis jobboldal ,talaldsdban” a politikaval foglalkozd
kozbeszéd kozéppontjaba kerdltek, ha nem is kiszoritva, de mindenképpen a hattérbe
tolva egyes témak egyéb torésvonalak menti értelmezését.

Ez a narrativa, amelyet Eurépéban (is) jelentds részben a globalizacié fejleményei
motivalnak (igy tobbek kdzt a harmadik orszédgbeli bevandorlds, a piacok globalizalddasa,
a nemzetallamok szerepének érzékelhetd — bar nem teljes kordi — csdkkenése, és ezzel
parhuzamosan az Eurdpai Uni¢ fokozatos meger6sddése, valamint a média szerepének
megvaltozasa), a sajat nemzet védelmének hirdetése mellett sem teljesen izolacionista.
Gondoljunk csak Csurka Istvan és Jean-Marie Le Pen hirhedt budapesti k6z&s rendezvé-
nyére (Greskovits 2002: 155), vagy akar az euroszkeptikus partok eurépai parlamentbeli
multinacionalis csoportosulasaira.

Jelen tanulmany célja, hogy megkisérelje bemutatni és rendszerezni az eltéréseket
az Eurdpai Unié tagéllamaiban aktiv nacionalista-populista jobboldali partok nemzetkézi
barat- és ellenségképeiben azok kapcsolatépitési szandékain keresztul. A vizsgélat targyat
elsésorban az a kérdés képezi, hogy a nyugati ,régi demokracidk” radikalis jobboldali
partjai esetében valéban mas-e a kapcsolatépitési tendencia, mint a kelet-eurdpai



posztszocialista orszagokban." A dolgozat vazlatosan kitér a gondolati struktirak regiona-
lis eltéréseire — példaul a Kelet (Oroszorszag, Azsia orszagai) felé fordulas és az iszlamelle-
nesséq alternativ stratégidinak el¢forduldséra is. Fontos hangsulyozni tovabbd azt is, hogy
terjedelmi korldtok miatt a dolgozat alapvetéen felderité jellegU, és leginkdbb tovabbi
kutatdsok szédméra prébal alapot teremteni azaltal, hogy felfedi az alapveté kapcsolattar-
tasi motivumokat az Uni¢ radikdlis jobboldali partjai kdrében.

A HATAROK ES KAPCSOLATOK SZEREPE

A feldolgozott téma egyik hattérben rejtézé kulcsfogalma a hatdr, mely a nacionalista
retorika egyik alapkove. A hatér tarsadalmilag konstrudlt fogalom. A hatérvonalak létezése
nem magatol értetddé, a foldrajzi realitdsokat is figyelembe vevé megrajzolasuk dltalaban
valamely térténelmi és politikai eseményhez kothetd. Ezen vonalak tarsadalmi lenyomata
mély: a hatédrok jelenléte dthatja nem csupdn a jogalkotast és a gazdasagi kapcsolatokat,
hanem a mindennapokat is. A hatdrok megalkotdsa utdn egyfajta konstrukciés folyamat
veszi kezdetét, a létrehozott keretek meghatarozzék a tarsadalmat és viszont, mignem
megszlletik — esszencidlisnak Vélt jellegzetességeivel egyltt — az egységes nemzet.

Az adott terUleten él6, teljes létszamban soha meg nem ismerhet6 allampolgarok
Osszessége elképzelt sorskozdsséget alkot (Anderson 2002), amelynek hatarai vagy kul-
turdlisan (német nemzetfogalom), vagy pedig dllampolgari értelemben (francia nemzet-
fogalom) kerllnek definidlasra. Ezek a megkonstrudlt nemzeti idedltipusok elemzési egy-
ségként, viszonyitasi pontként szolgalnak az idegen meghatdrozésa és jellemzése soran
(Schiitz 1984). Ez az alapvet&en racionédlis médszertannal operélé kategorizalas pedig a
szocidlpszicholdgia tanulségai szerint az drtalmatlannak tiné sztereotip gondolkodastdl
egészen a radikdlis cselekedetig vezethet (Csepeli 1990).

Ugyan a kulturdlis és az dllampolgéri nemzetfogalom esetében is hatarokkal korbe-
zart, a sajat nemzet 4ltal birtokolt dllamrél beszélink, a két gondolati térben mégis jelen-
tésen eltéré nacionalista retorikdk johetnek létre. Hasznos elemzési eszkdzt jelent kulttra
és civilizacié Norbert Elias éltali szembedllitasa, amely jelentds rokonsdagot mutat a fenti
fogalompdrral (Elias 2004). Eliasnal a civilizacié a nyugati kolonizalé allamokra vonatkozik,
akik nemzeti identitasukat eréfolénylkre és gazdasagi sikereikre alapozva konstrualjak
meg. Ezzel szemben a gyarmatokkal nem rendelkezé keleti dllamok kulturdlis gydkerek
és hagyomanyok, valamint a nyelv alapjan definidljdk dnmagukat. Ezen dndefiniciok

1 Atovédbbiakban a hipotézisbél kiindulva a kelet-nyugat kilonbségtétel kiinduldpontja a

posztszocialista Eurdpa, igy nyugatként Eurdpa tobbi orszégat egységesen jeldlom meg.
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kuldnbségének jelentésége az Eurdpai Unid nemzeti-populista partjainak vizsgélata soran
is kidomborodik.?

MELYIK JOBB?

A tanulmdny kézéppontjdban a radikalis jobboldali partok llnak, ezért fontos kitérni a
fogalom definidlaséra. A szakirodalomban nincs egyetértés az altalam radikalis jobboldali
partokként cimkézett politikai csaldd megnevezést illetéen: a széls¢jobb, nacionalista és
nemzeti jobboldal, radikélis populizmus jelzék egyarant eléfordulnak. Cas Mudde holland
politoldgus a populista radikalis jobboldal megnevezés mellett érvel (Mudde 2007), mert
szerinte a populizmus fogalomban benne rejlik az is, hogy az érintett part |étrehozza az
ellenség képét, aki ellen azutan a témegpolitika iranyulhat. Ez a meghatarozas azonban a
dolgozat szempontjai felél nézve elégtelennek tlinik, mivel a populizmus sokkal tdgabb
fogalom anndl, hogy csupén kifejezetten a nacionalista jobboldal pértjaira alkalmazzuk, az
ellenség tematizdldsa ugyanugy megjelenik mérsékeltebb jobboldali és baloldali partok-
nal is. A brit politologus, Elizabeth Carter a széls¢jobboldal fogalommal operdl, mert sze-
rinte a radikalis jelzé alatt nem mindenhol értik ugyanazt, és ez fogalmi zavarokat okozhat
(Carter 2005). A tovabbiakban azonban mégis a radikélis jobboldal kifejezésnél maradok.
Ahogyan arra Pippa Norris amerikai politoldgus taldléan ramutat, ez az egyetlen olyan
fogalom, ami mellézi a retorikai és programbéli elemek kihangsulyozasét — pl. nacionalista,
rendszerellenes — (Norris 2005). E definicié hatranya viszont, hogy nagy hangsulyt fektet a
jobb-bal tengely Iétére, amely megkulonbdztetés ma mar egyre kevésbé tarthatd, értel-
mezése pedig egyre nehezebb. Napjainkra a radikalis jobboldali partok ideoldgidjaban is
megjelenik szamos tipikusan baloldalinak tartott elem, példaul a hatranyos helyzetben
lévé csoportok védelme is (Azmanova 2010). Mégis, taldn Norris fogalma irja le a legpon-
tosabban az altalam vizsgalni kivant politikai eréket.

KELET-NYUGAT?

Michael Minkenberg német politoldgus szerint régiénkban a radikélis jobboldali partok
magukon hordozzdk az dllamszocializmus és az azt kdvetd dtmenet nyomait, vala-
mint a hasonld karakter( nyugat-eurépai partokhoz képest extrémebb ideoldgiaval

2 Acentrum-periféria (Wallerstein 2010) és a kelet-nyugat-lejté (Melegh 2003) képét kozéppontba
helyezé fliggdségi elméletek sem mentesek a nemzetallami keretektdl — gazdasagi alapon ugyan, de

mégis hasonld jellegli magyarazattal szolgalnak ezek is.



rendelkeznek, antidemokratikusabbak, és inkdbb mozgalomszer( képzédmények,
mintsem partok (Minkenberg 2010). A keleti és nyugati orszagok radikalis jobboldali
partjainak killonbségeire hivja fel a figyelmet a német szlletést politolégus, Herbert
Kitschelt is (Kitschelt 1997). O ugy véli, hogy mig keleten a joléti sovinizmus?® fogalmat
lehet a leginkdbb alkalmazni (@ami magéban foglalja a tekintélyelviiséget és az antikapi-
talizmust), addig nyugaton inkdbb a radikalis jobboldal fogalma él (mely tekintélyelvi és
prokapitalista). Sztics Jend kordbban arra hivta fel a figyelmet, hogy mig keleten donté
volt a multikulturdlis birodalmak jelenléte (pl. Habsburg Birodalom, Oszmén Birodalom),
addig nyugaton forradalmak eredményeképpen alakult ki a demokratikus allamszerve-
zet, amely demokrécia figg a nemzetéllami keretektdl (Szlics 1983). A kétféle torténelmi
hattérbdl adodoé kulonbségek mellett az amerikai szociolégus, Rogers Brubaker réamutat
arra is, hogy bizonyos esetekben egy olyan harmas viszonyt kell elképzelntink, amelyet a
,nemzeti kisebbségek”, a ,nemzetiesitd dllamok” és az ,anyaorszagok” alkotnak (Brubaker
2006). Bar a nemzeti kisebbségek esetenként nyugaton is fontos tényezét jelentenek,
azonban a hatdratrajzoldsokbdl adddo kisebbséggé vélds — amit Sik Endre diaszpora
jellegUl kapcsolatok létrejotteként definidl (Sik 2000) — inkdbb Eurdpa keleti felére jellemzoé.

Brubaker ugy véli, hogy nem elégedhetiink meg azzal a magyardzattal, mely
szerint a nemzet nem esszencialista, hanem konstrudlt jelleget 6lt. Tovabb kell Iépnink
a csoportizmuson, és lehetéleg elemzésiink f6 targyava kell tennlink azt a folyamatot,
amely soradn az adott csoport kialakult (Brubaker 2004). Dinamikus folyamatrél van
ugyanis szo, az elemzés soran tehat nem kezelhetjik objektiv kategdriaként az egyes
nemzeteket. A performativitds értelmében szikséges az egyes konstrukciés lépések
vizsgalata, hiszen a csoport tematizalasaval maga a csoport is (@t)alakul. Véleményem
szerint a kapcsolatépitési szandék vizsgélatan keresztll az identitaskonstrukcié egyik ele-
mét lathatjuk kirajzolédni. A kiilsé stratégiai és barati kapcsolatok éppugy befolydsoljak
az orszag jovéjét, mint a belsé tarsadalmi viszonyok. A radikélis jobboldal kiilkapcsolati
stratégidi tehat egy olyan képet tarnak elénk, amely rdvildgit az Uni¢ egyik politikai irdny-
zatanak sokszinliségére, azonossagaira és egyben diploméciai céljaira is.

3 Ajoléti sovinizmus kifejezést magyar kutatok is dtvették (Iasd Enyei et al. 2004).
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KUTATASI EREDMENYEK

Osszesen 23 orszag 39 szervezete kerillt az elemzésbe* A Szabadsag és Demokracia
Eurdpdja (EFD) és az Eurdpai Nemzeti Mozgalmak Szévetsége (AENM) eurdpai parlamenti
frakcidk® 6sszes partja® (9 és 8), valamint a frakcié nélkdli figgetlenek tiz partja. Ezen kivul
bekerllt az elemzésbe a — kisebb radikalis partokat tomorité — Eurdpai Nemzeti Front
(ENF) 6t partja is.” Azokban az orszdgokban, amelyekben a radikalis jobboldal nem ren-
delkezik EP-képviselettel (Szlovénia, Esztorszag, Csehorszag, Lettorszag, Lengyelorszag),
és egyetlen part sem tagja az ENF-nek, a legnagyobb tdmogatottsagy, a feltételeknek
megfeleld orszagos partokat vizsgaltam. A vizsgalatba azok a partok kerultek be tehat,
amelyek euroszkeptikus retorikdjuk mellett besorolhatéak a radikalis jobboldal cimkéje al3,
els¢sorban a nemzetpolitikdjukat illeten.

Terjedelmi korldtok miatt a partok kilvilagrol alkotott képét jorészt azok hivatalos
politikai programijai alapjan vizsgaltam meg. Ennek elénye az, hogy ezéltal sikerilt kiszlrni
a valddi, sulyponti témakat és orszagokat a part szamara érintéleges jelentéségliek kozdil.
Osszesen 88 orszag és egyéb teriileti egység neve jelent meg a vizsgalt anyagokban
—a sor meglehetésen hosszy, és feldleli az Osszes foldrészt. Az elemzési folyamat elsd
|épéseként a megjelend elemeket térségekre osztottam, amelyek a kovetkezék: Kozép-
Kelet-Eurdpa, az arab orszadgok, a skandindv és balti dllamok, Dél-Amerika, Kina, USA,
Délkelet-Azsia, a Balkan, Oroszorszag, Fehéroroszorszag, Ukrajna, az EU déli tagallamai,
Nyugat-Eurdpa, India, Izrael és Torokorszag. Pozitiv viszonyként értékeltem a kapcsolat-
tartdsi szandékot (akar barati, akdr pénziigyi okokbdl), az elitélé és ellenséges hangnemet
pedig negativként.®

4 Cipruson, Luxemburgban és Maltadn nem léteznek olyan orszagos jelentéségu partok, amelyeket
érdemes lett volna megvizsgalni. Az ir partok kozdl a kritétiumoknak megfelelé A Sors Katondi (Fiana
Fail), noha kordbban vezetd szerepet toltétt be a ma mar nem létezé Unid a Nemzetek Eurdpajaért

frakcidban, jelenleg a Liberalisok és Demokratak Szévetsége Eurdpaért képviselécsoport tagja.
5 Az AENM még nem teljesitette a parlamentbe ker(lés kritériumait.
6  Atagok kozt van egy ukrdn part is, ami értelemszertien kimaradt.

7 Aspanyol Falange csoportosulds kivételt képez, mert ebben az esetben nem egy partrél van

sz6, hanem egy mozgalomrdl, amelynek a Falange csupén a gyUjténeve.

8 Néhany orszag (pl. Kina) esetében olykor nehéznek bizonyult a besorolds, mert gazdasagi szem-
pontbol tdmogatd, egyéb szempontok alapjan pedig elitélé hangnem jelent meg réluk a progra-

mokban. llyenkor a tdgabb szovegkdrnyezet jelentette a dontéshozatal alapjat.



A programokban a pozitiv viszonyuldsok megemlitése jellemzébb volt, dltaldban
kevesebb orszadg- és térségnév jelent meg negativ konnotéciéban. Ez utdbbiak kozott
kiemelkedd helyen szerepel Torokorszag, Osszesen huszonhat ellenzé véleménnyel.

A legtobb pozitiv emlitést — Osszesen tizenkilencet — ezzel szemben Oroszorszag kapta.

KIEMELT ORSZAGOK

Fent emlitett hipotézisem szerint Nyugat-Eurépa unids orszagaiban a radikalis jobboldal
pdrtjait mas kapcsolatépitési tendencia jellemzi, mint a posztszocialista, késébb csatlako-
zott tagdllamok szervezeteit. A kutatds ezt részben aldtdmasztotta, dam ennél egy sokkal
arnyaltabb kép is kirajzolodott. Mint kider(lt, a viszonyuldsok strukturdldsédban kiemelt
szerep jut Torokorszagnak, Izraelnek, Oroszorszagnak, Kinanak, Fehéroroszorszagnak,
Németorszagnak és az Amerikai Egyesult Allamoknak is.

Ahogy azt varni lehetett, Torokorszag gyakran kapott kdzponti szerepet a partok
programjdban. Az orszaggal szembeni negativ attitlid a migracié mellett jobbara annak
tudhatd be, hogy Torokorszag és az EU jovébeli pozicidja nem teljesen tisztédzott. A
partprogramokban rendre a ,Térokorszagnak nincs helye az EU-ban!” felkialtas szerepel, és
kulon fejezetet szentelnek az orszagnak, nem egyszer kiemelve, a kiilkapcsolati szaka-
szon kivul. Elmondhato, hogy a Térékorszag-ellenesség volt a legerdsebb kdtéanyag a
vizsgalt partok kozt (a huszonhat negativ emlitéssel), ugyanakkor fontos megemliteni,
hogy szémos posztszocialista orszag — Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Lengyelorszag,
Roménia, Szlovékia és Szlovénia — partjai a partprogramok szintjén nem voltak ellensé-
gesek az érintett orszaggal szemben, nem is emlitik meg azt. Pozitiv visszhang a teljes
vizsgélt anyagban egyedl a Jobbik programjaban jelent meg Térokorszaggal kapcsolat-
ban? Osszességében elmondhat6, hogy a nyugati orszagok vizsgélt partjai egydntetlen
elutasfto alldspontot képviselnek Tordkorszaggal szemben, mig Csehorszagon és — a helyi
torok kisebbség miatt a kérdésben a nyugathoz hasonldan érintett — Bulgaridn kival a
posztszocialista orszagok partjai semlegesen, illetve egy esetben pozitivan viszonyulnak
Torokorszaghoz.

Izrael viszonylag gyakori és ardnylag barati emlitése (8 pozitiv, 5 negativ) a kevésbé
Jpapirformaszer(” jelenségek kdzé tartozott. A pozitiv dlldaspont képviseldi az iszlamel-
lenes hangot alkalmazo pértok koézul kertlnek ki, amelyek azzal érvelnek, hogy Izrael az

9 Pl ,Gazdaségilag és politikailag is szorosabb egytttmikodést alakitunk ki a hatdrozott diploma-
ciai fordulatot és dinamikus gazdasagi ndvekedést felmutatd Térokorszaggal, a rokoni kapcsolatokra
és a kolcsonods gazdasdgi érdekekre alapozva. Toérokorszag egyben a kozép-dzsiai térség kulcsa is, és

fontos lehetséges kozvetitd a Kozel-Kelet felé is” (Jobbik vélasztasi programja, 2010 ).
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eurdpai zsido-keresztény kultdra védébastydja az iszldm térségben, igy az orszagra fontos
stratégiai szerep harul. Ez a vélemény kilonosen jellemzé a holland és a brit radikalis
partok esetében. A negativ alldspont nem gyakori, nyugati (olasz, spanyol, német) és keleti
(lengyel, magyar) partok is vélekednek igy, ebbdl a szempontbdl nem érvényes a kettds
felosztas koncepcioja.

Oroszorszdg kiemelked&en pozitiv megftélése (19 esetben) némi magyarazatra
szorul. Az orszadggal szemben gyakorlatilag nem jelent meg negativ vélemény, viszont
fontos hangsulyozni, hogy a partprogramokban éltaldban azért kertil a mérleg pozitiv
oldaldra, mert jelentés gazdaségi sullyal rendelkezik. Az energetikai szektorban betoltott
szerepe révén Oroszorszagnak lényeges hatdsa van az EU-ra, igy a vizsgélt — az energetika
irant altaldnossagban is fogékony — partok elsésorban a fliggd viszony miatt szeretnének
konfliktusmentes kapcsolatot dpolni az orszaggal. Oroszorszag negativ keretben csak két
esetben jelenik meg — az egyik lengyel és a lett part programjaban.

Kina esetében is hasonlé szempontok jelentek meg. Az orszag megitélése Orosz-
orszagéndl sokkal ellentmondasosabb (6 pozitiv és 5 negativ), dm a besorolést olykor
nehéz volt elvégezni, mert a vizsgalt partok Kindval kapcsolatos utaldsaiban gyakran
megjelent az ott gyartott termékek elterjedése, ami veszélyezteti a nyugati orszagok
munkanélkiliségi mutatdit is. Ez a megftélésnek csak az egyik oldalat képezi, emellett
tébb dokumentum is kiemelte, hogy ennek ellenére is j6 viszonyt kell kialakitani Kindval,
lévén, hogy gazdasagi nagyhatalom. Csak néhdny esetben taldlkozhatunk egyértelmten
negativ lldsfoglalassal. Mivel a radikalis jobboldali partok tobbnyire kritikusan szélalnak fel
a nyugati vildggal, az ,amerikanizélodéssal” szemben, Kinat a keleti vildg legjelentésebb
gazdasdgi szerepl6jeként nem utasitjdk el — fenntartasaik ellenére sem —, hiszen nemzet-
politikai szempontbodl ez kockazatos |épésnek bizonyulhatna.

A koévetkezé fontos szerepld Fehéroroszorszdg. Ebben az esetben kulonvalik a keleti
és a nyugati partok véleménye. Mig nyugaton egy part sem szeretné, ha orszaganak
korménya kapcsolatot Iétesitene az autoriter vezetés( allammal, a volt keleti blokk radikalis
pértjainak egy része Fehéroroszorszag felé fordulna. A hataros Litvanidban a vizsgalt part
(Rend és Igazsag) egyuttmUikodési szandékot jelez Minszk felé. A pozitiv viszonyuldst
kifejezok kozt taldljuk Szlovékia, Lengyelorszag és Lettorszag partjait is. Nem igaz, hogy
keleten egydntetlien egylttmuikodési szandék jellemzi a radikalis jobboldali partokat,
viszont csak ebben a térségben nevezik meg Fehéroroszorszagot mint potencidlis straté-
giai partnert.

Németorszdggal kapcsolatban is lényeges eredmények szilettek. Némileg meg-
lepd azt 1atni, hogy a nyugati orszagokban Ausztridn kivil a gazdasédgi erére egyébként
elészeretettel hivatkozo vizsgélt partok egyike sem szeretne kapcsolatot Iétesiteni az EU
gazdaségilag legerésebb tagorszagéval, noha nyugaton a negativ megitélés sem jellemzé



Németorszagot illetéen. A masik régidoban négy pozitiv viszonyt jeldl6 orszag szerepel,
kozottuk két cseh, vélhetéen a szomszédos viszonynak kdszonhetéen. Ennek azonban
egyéb, partspecifikus okai is lehetnek, mivel ugyanez a lengyel partokra nem érvényes.

Az Amerikai Egyestilt Allamok meglehetésen gyakran bukkant fel a vizsgélt prog-
ramokban, és altaldban negativ szovegkornyezetben. Ennek f6 oka a fentiekben mar
emlitett Nyugat-ellenesség. A negativ emlitések mellett (13) azonban négy esetben kap-
csolatteremetési szandékot is lathatunk — Nagy-Britannia, Lettorszéag, Szlovékia és Ausztria
radikalis jobboldali partjai megengeddbbek az Egyestilt Allamokhoz valé viszonyulast
illetéen. Elitélé megitélés jellemzi ugyanakkor Belgium, Portugalia, Spanyolorszag, Svédor-
szag, Németorszag és Ausztria radikalis jobboldali tdborét, az USA-rél alkotott vélemények
ugyanis itt partonként is eltéréek. A Nyugat-ellenesség paradox moédon a nyugati EU-s
tagéllamok esetében is megjelenik, csak az USA-ra korldtozddva, mig a keleti orszagokban
ez a birdlat gyakran a nyugat-eurdpai orszagokat is éri.

TERSEGEK

A fenti részben kiemelt &llamok kapték a legnagyobb figyelmet a kutatasba bekerdlt par-
tok programjaiban és weboldalain. Ezeken kivil viszont az egyes tovabbi régidk elemzése
is tartogatott tovabbi eredményeket.

Kelet-Kézép-Eurdpdval kapcsolatban jellemzé, hogy a nyugati orszagok vizsgalt
partjai nem is emlitik meg ezt a térséget, ami sokkal inkdbb a kdrnyezé orszagok kapcso-
latteremtési szandékaiban jelenik meg. Kivéve természetesen, ha torténelmi sérelmek
vannak a hattérben, kiléndsen, ha a Brubaker &ltal is kiemelt hdrmas viszony egyikeként
jelen vannak a hatarokon kiviilre kerlt nemzetiségi kisebbségek is. Eppen ezért példaul
mig Szlovékia és Magyarorszéag, valamint Romania és Magyarorszag vizsgalt partjai tanubi-
zonysagot adnak a kolcsonos ellentétrél, addig megfigyelhetd, hogy amennyiben a hdbo-
rukat kovetéen nem rajzoltdk at a hatdrokat, a szomszédos orszagok inkabb szorosabb
kapcsolat kivivasdban érdekeltek ugyanezen szereplék szerint — noha az adatok alapjan ez
az attitlid nem erre a régidra a legjellemzdbb. Leginkdbb Csehorszag és Szlovékia vizsgalt
partjai viszonyultak pozitivan a szomszédjaikhoz. A legerésebb kapocsnak a térségben
Magyarorszag negativ megitélése tlinik, de a Jobbik programjaiban is feltlinik a Magyar-
orszagot elitélé orszagok negativ szinben valo feltliintetése. Kiemelendd, hogy az osztrak
Szdvetség Ausztria Jovéjéért az egyeduli part, mely pozitivan emliti meg Magyarorszagot.

Az arab orszdgok tdmogatottsdga a radikalis jobboldal vélekedése alapjan a torok
példa utdn kérdésesnek tlinhet, dm két part, a belga Nemzeti Front és a Jobbik szdmara
vonzo régidnak szamit ez a térség. A f6 érvet egyértelmlien az olaj és a gazdasagi eré
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képezi. Rajtuk kivil mas part nem jelez efféle kapcsolattartasi szandékot az arab orsza-
gok irdnydba. Negativ viszonyuldst sem igazan lehet fellelni a tébbi part programjaban,
jobbdra megmaradnak Torokorszag elitélésénél.

Délkelet-Azsia és India nagyon ritkan jelenik meg a programokban. Nagy-Britannia
vizsgalt partjaival kapcsolatban itt fontos megjegyezni, hogy azok jorészt csupan az angol
nyelvtertletl orszagokkal kivannak kapcsolatot Iétesiteni, illetve néhany jelentésebb volt
gyarmatbirodalommal, igy Indidval is. Rajtuk kivil Esztorszag, Szlovékia, Magyarorszag
és Franciaorszag egyes partjai emlitik meg pozitiv médon Indidt, a negativ tabldzatban
pedig gyakorlatilag nem is szerepel.

A skandindv és balti dllamok a kutatas egy sajatos csoportjat képezik. Meglepd
maodon az ebbdl a térségbdl kivélasztott partok jorészt egy a térségben kialakitandd
,Eszaki Liga” mellett érvelnek, és olykor nem is tekintenek délebbre. Vagyis ez a cso-
port mondhato a leginkdbb belterjesnek. Svédorszag, Belgium és Finnorszag partjai is
leginkdbb az északi orszadgokkal torténd kapcsolatdpoldst érzik prioritasnak. Rajtuk kival
Lengyelorszag és Szlovékia radikélisai is jelentés mértékben vonzédnak ehhez a régidhoz.

A kovetkezd elemzési eqgységet a balkdni orszdgok és Ukrajna jelentik. Az ukrénok a
szomszédos Lengyelorszag, Lettorszag és Litvania radikalis partjainak tdamogatasat birjak,
a balkdni régié azonban &sszetettebb képet mutat. Viszonylag sok part programjéban el8-
kertltek a balkéni térség orszagai, hiszen kozulik néhdnyan még az EU-csatlakozas elétt
dlinak. Hollandia, Bulgaria, Gorégorszag és meglepé modon Szlovénia radikalisai véle-
kednek elitél6 médon a balkéni orszagokkal vald kapcsolattartasrél (a szlovének viszont
a szerbekhez pozitivan viszonyultak). Pozitiv viszony olvashatd ki Olaszorszag, Spanyolor-
sz4g és Szlovakia partjainak programjaibol, ugyanakkor Koszovénak kiemelt (és gyakran az
eddigiekkel pontosan ellentétes) szerepe van. A Szlovak Nemzeti Part a magyar kisebbség
terlleti igényeitdl valo félelmében elutasitja az onélld Koszovd létezését, de hasonld a
véleménye néhany francia, svéd, lengyel, szlovén, osztrak és spanyol partnak is. Maceddni-
aval szemben pedig Bulgaria, Gorogorszag és Hollandia pértjai viszonyulnak negativan.

Nyugat-Eurépa éllamai kevés orszag radikalis partjai szamara jelentenek vonzd
partnert, ezek kdzé tartozik Szlovékia, Csehorszag és Ausztria is. Erdekes, hogy a térség
dllamaiban aktiv partok sem tartjék lényegesnek az egymassal vald kapcsolattartast. A
csoporttal szemben ugyanakkor nem jellemzé negativ hozzaallds. Az EU déli tagdllamai
még ennél is kevéshé vonzdak az egyes partok szamdra. A régio értékelése egyik esetben
sem relevéans, csupan egy-egy orszag emelhetd ki. [gy a portugél Nemzeti Ujjasziiletés
Partja pozitiv irdnyultsdga Spanyolorszdggal szemben, ill. a szlovén part negativ és két
osztrak part pozitiv vélekedése az olasz kapcsolattartasrol.

Az utolsé térség Dél-Amerika. Ez a régid sem szerepelt tul gyakran, dm jelentésebb
emlitést kapott a Jobbik (kiemelt sullyal szerepel Ecuador és Venezuela) és a Lengyel



Csalddok Ligdja programjaiban (itt pedig Bolivia, Brazilia és Venezuela jelenik meg).
A dél-amerikai orszdgok kozil egyszer sem jelenik meg példdul Mexiko, de Brazilia is csak
kétszer (a lengyel part mellett a holland Christian Union esetében).

KOVETKEZTETESEK

A fenti tanulmany vézlatos betekintést nyUjt az eurdpai radikélis jobboldal kapcsolattartasi
szandékaiba. A partprogram tanulsdga szerint az el6zetesen feltételezett kelet-nyugati
kulonbségtétel részben tarthatd, de kordntsem ez az egyeduli Iényeges szempont.
Fehéroroszorszaggal kapcsolatban érezhetd a vizsgalt keleti és nyugati partok eltéré véle-
ménye, de a legtdbb esetben egészen mas szempontok jelennek meg. Mig Térokorszagot
csaknem az &sszes part elitéli, Kina, Oroszorszag és az Amerikai Egyestlt Allamok esetében
mar nem ilyen egyértelmd a helyzet — az ideoldgiai érveket olykor felilirja a gazdasagi-
lag el6nyds kapcsolatok vizidja. A kelet-nyugat-oppozicion tulmutaté eredményekkel

is taldlkozhatunk. Az ,Eszaki Liga” megalakitasa tobbszor is szerepel az észak-eurdpai
radikélis jobboldali partok programjéban, ¢k tehét hajlanak a kélcsonos egytttmikodésre.
Ezzel szemben a nyugat-eurdpai partok programjdban nem jelenik meg a szomszédos
orszagokkal valé kapcsolattartds gondolata. Eltéré képet mutat Kelet-Kézép-Eurdpa, itt
ugyanis az orszaghatarok megrajzolasabdl adéddan jellemzébb a szomszédos ellenség-
kép kialakitasa.

A felvildigosodéds monokulturdlis nemzetallami koncepcidja mindmaig a modernitas
stabil védébastydja a posztmodern kihivasokkal szemben. A radikalis jobboldal a megszo-
kottndl is nagyobb hangsulyt helyez a nemzetéllami keretek megerdsitésére (@ nemzetek
Eurdpéja szamukra elébbre vald az eurdpai egytittélésnél). Noha a vizsgalt partok kulkap-
csolati vizidi ritkan kertinek a kdzéppontba, mélyebb elemzésiik segitséget nyUjthat a
tovabbi eurdpai téjékozddasban.
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