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2012 éta szdmos eurdpai orszdgban a ,genderideoldgia’ illetve ,genderelmélet” ellenségkeé-
pével szemben konzervativ, és részben fundamentalista tdrsadalmi mozgalmak szervezéd-
tek. Ezek ndjogok, LMBTQ-ligyek, adminisztrativ szakpolitikai eszkbzok (pl. gender
mainstreaming), vagy gender studies tanszékek kbzfinanszirozdsa ellen lépnek fel, az eze-
ket képviselS politikai és civil szerepléket, k6zigazgatdsi alkalmazottakat, és a fenti kérdése-
ket tudomdnyosan kutatokat egyetlen homogén csoportként és szervezett lobbiként dllitjdk
be. A mozgalmak transznaciondlis karaktere, a diskurzusok, gyakorlatok orszdghatdrokon
és konkrét ligyeken dtivel6 volta egyre tébb kutatdt gyéz meg arrdl, hogy nem elkilénilt
esetekrél, hanem egy 6sszefiiggé jelenségrél van szo.

A szakirodalomban elterjedt, értékek harcdra korldtozddo értelmezésekkel szemben,
melyek nem foglalkoznak strukturdlis magyardzatokkal, a tanulmdny ezeket a mozgalma-
kat a jobboldali populizmus erésédésének kontextusdban helyezi el. Amellett érvel, hogy
a gender ezeknél a ,genderideoldgia” ellen szervez6dd mozgalmakndl nem a végsé legys-
zendé ellenség, hanem egy nagyobb vdlsdg tlinete, ahol a gender egy szimbolikus k6té-
anyag. Ezek valdjdban a liberdlis demokrdcia Ujradefinidldsdért folytatott kiizdelmek,
a,genderideolégia” pedig a fenndlld globdlis hatalmi rend és az tn. progressziv szereplék
szdmos deficitjét testesiti meg az ellene szervezkedbk szdmdra, akik ezekre reagdlnak bizo-
nyos kérdések Ujrapolitizdldsdval. Chantal Mouffe konszenzus-fogalma, és a konszenzusnak
aliberdlis demokrdcidban teret nyeré hegemaonidjdnak kritikdja alapjdn az irds azt vizsgdlja,
hogy a neoliberdlis konszenzus, az emberi jogi konszenzus és a liberdlis progresszié konszen-
zusa mennyiben jdrul hozzd a ,genderideoldgia” elleni mozgalmak térnyeréséhez.

BEVEZETES

Magyarorszagon a legtébb eurdpai orszdghoz képest késén, 2017. februdr—-marciusaban
kerult reflektorfénybe a,genderideolégia’ témdja az ELTE Tarsadalmi nemek tanulmanya kép-
7és elinditasanak hire és az Eurdpa Tandcsnak a nék elleni és csalddon belili erészak megeld-
kapcsan,' azonban valdjaban a diskurzus szintjén mar itthon is évek 6ta jelen van. 2009-ben
egy a tarsadalmi nemeket is oktato térténelemtankdnyv, 2010-ben pedig az évodai nevelés-
sel és abban a sztereotipidkkal szembeni kiizdelemmel kapcsolatos térvény kapcsan jelent

1 Alegrészletesebben kifejtett kritikdt a kormdanykozeli Alapjogokért Kézpont jelentette meg: http://
alapjogokert.hu/nem-a-genderegyezmenyre/ (Letoltve: 2017.10.26.). Az isztambuli egyezmény kordli
,genderideoldgia’vad genealdgidja itt: https://nokerthu/sze-20170524-2212/2020/6/hatekonyaldozat-
vedelem-haritasa-halogatastol-demonizalasig-az-isztambuli (Letoltve: 2017.10.26.).



meg elészor a kdzbeszédben, azdta idérél idére megjelenik a nyilvanossagban.?

Azonban, ahogy az ELTE és az isztambuli egyezmény korili vitak is sejtetni engedik,
a,genderideolégia’ vadja tulmutat férfiak és nék, heteroszexudlisok és melegek/leszbikusok
egyenléségének kérdésein. Az aldbbiakban arra keresem a vélaszt, tovabbgondolva kordbbi
elemzéseket (Grzebalska, Kovats és Peté 2017), hogy ez az elsé pillantasra félreértésnek,
OsszeeskUvés-elméletnek tiind vagy pusztan ellenségképzd politikai stratégianak tekintett
diskurzus milyen kapcsolatban van a tédgabb (eurdpai) politikai folyamatokkal.

A ,GENDERIDEOLOGIA” MINT ELLENSEGKEP

A szakirodalom ezeket a mozgalmakat eddig jellemz&en harom moédon magyarazta.?

HELY! KONTEXTUS

Az elsé magyarazo keret jellemzéen egy helyi vagy nemzeti szakpolitikai vagy politikai
vitdra adott reakcioként, tehdt egy adott térvényjavaslat vagy egy politikai szereplé straté-
gidjanak (pl. ellenségkép-alkotds mint identitdsképzés/mobilizacids eszkdz) vonatozésaban
vizsgalta ezeket a mozgalmakat. Kulénosen a jelenség elsd fazisdban — amikor még nem
volt annyira ldtvanyos, hogy a kilénbozé orszagokban egyidejlileg zajléd trendrdl van sz,
és hogy a kilonbozé Ggyek mentén szervezédé mozgalmak ideoldgiailag is dsszekapcso-
l6dnak - a kutatok a nemzeti sajatossagokbdl probéltak megmagyarazni Sket, példaul

a helyi jobboldal és szélséjobboldal térténeti fejlédésébdl, vagy dllam és egyhéz viszonya-
bol (pl. Brustier 2014; Grabowska 2014). A Peté Andredval 2016 oktdberében véglegesitett
kozos tanulmanyunkban mi példaul azt prébaltuk feltari, mi lehet az oka annak, hogy
Magyarorszagon — Eurépa tébbi orszagaval szemben — ugyan felbukkantak,gender-
ellenes”hangok, de az elszort eseteken kivil akkor még nem alakult ki koherens és moz-
gositasra haszndlt ellenségkép. Azt is megallapitottuk akkor, hogy amennyiben ez valtozni
fog, az nagy valoszinlséggel a kormanyzat felél fog érkezni (Kovats és Peté 2017).

Ezek a megkozelitések hasznosnak bizonyultak azzal kapcsolatban, hogy megért-
stink néhany dolgot, példaul hogy a killdnbdz8 orszagokban mely strukturdlis tényezék
segitették vagy akadalyoztdk egy-egy mozgalom felbukkanasat, miért pont egyik vagy
masik gy generdlt szervezett ellendlldst. Azonban ez az elemzési keret — amelyre David

2 Amagyar kronoldgia attekintéséhez lasd Félix (2015), Kovats és Petd (2017).

3 A hdrom értelmezési paradigmdra vonatkozo részt egy kordbbi tanulmanyom alapjan foglalom
Ossze (2017a).

106 FORDUAT 22



Paternotte taldldan alkalmazza a médszertani nacionalizmus fogalméat* (2015: 130) - nem
elégséges a jelenség teljes megértéséhez. A mozgalom transznaciondlis karaktere, a dis-
kurzusok, gyakorlatok orszaghatérokon és konkrét tigyeken &tiveld volta egyre tobb kuta-
tét gyéz meg arrél, hogy ezeknél nem elkilondlt esetekrdl, hanem egy osszefliggd
jelenségrél van szo.?

A ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ STRATEGIAJA

A vonatkozé kutatdsok a Vatikdnban taldltdk meg a diskurzusnak és maganak a,gender-
ideoldgia” kifejezésnek az eredetét. 1995-ben zajlott az ENSZ szervezésében a Nék Negye-
dik Vildagkonferencidja Pekingben, amely tobbek kozott megfogalmazta a gender
mainstreaming stratégidjat, azaz a nemek esélyegyenléségére vonatkozoé atfogd politikai
kovetelményt. A konferencia utdn keriltek be szentszéki dokumentumokba olyan fogal-
mak, mint a,gender feministdk’, vagy a,gender dgenda’, majd sziletett meg 2003-ban

a Csaldd Papai Tandcsa megbizasabol A csaldddal és az élettel kapcsolatos vitatott fogalmak-
1l és etikai kérdésekrél cimU lexikon. Ebben a kétetben (magyarul: Csaladlexikon 2012) fej-
tik ki a Vatikan alldspontjat olyan fogalmakrol, mint gender, és ekkor fogalmazodik meg
a,genderelmélet”illetve ,genderideoldgia” kifejezés is (Case 2011; Robcis 2015). Emellett
az sem hagyhato figyelmen kivil, hogy az egyhdz és szervezetei tébb orszagban is tevé-
keny szerepet jatszanak a mozgdsitasokban (Kuhar és Paternotte 2017).

Ugy tlnik azonban, hogy bar a katolikus egyhézra korlatozddé értelmezések megke-
rilhetetlendl fontos szempontokra mutatnak ra, és megmutatjak a nemzeti folyamatokbdl
levezetett magyarazatok korlatait, mégsem tudnak atfogd magyarazattal szolgalni. Ebben
az értelmezésben (pl. Kuhar 2014; Paternotte 2015; Kuhar és Paternotte 2017) a diskurzus
eredetének és a mobilizaciok mogotti szerepldknek és stratégidiknak feltardsa egyet jelent
a mozgalmak megértésével, az utcara mend szazezrek és milliok pedig csupan egy dssze-
hangolt stratégia szerint félrevezetett és manipuldlt tdmegekként jelennek meg. Ebben
a keretben a jelenség pusztan az egyhdz taldlmanya és stratégidja, hogy konszolidalja
a szerepét, visszaszerezze a hatalmét, és Uj utakat taldljon ahhoz, hogy ujraklerikalizalja
a tarsadalmat (Kuhar 2014). Ez a megkdzelités nem ad szamot a jelenség horderejérdl,

4 Magénak a fogalomnak széles kord tarsadalomtudomanyi vitajahoz lasd pl. Daniel Chernillo
(2011): The Critique of Methodological Nationalism: Theory and History. In: Thesis, Vol. 106., No. 1.:
98-117.

5 Orszagokra vonatkozé esettanulmanyokat 6sszefoglald kotetek, amelyeknek ha egyes tanulma-
nyaibdl nem is minden esetben, de a kétetek koncepcidjabdl kitlinik, hogy a transznacionalis karak-
terre tekintettel vannak: Hark-Villa (2015); Paternotte—van der Dussen-Piette (2015); Kuhar—Paternotte
(2017); Kovats—Pdim (2015).



a mozgalmak széles tdmegek korében vald népszerliségérdl és a népszerliség mogotti
lehetséges okokrdl, és azt is adottnak veszi, hogy itt értékek kiizdelmérdl van sz
(egyenlBség mellettiek és elleniek Osszecsapasarol).

KONZERVATIV VISSZACSAPAS

A nemzeti kontextusokra koncentrald elemzésekben is visszatéré elem, de emellett kiilén
is megjelenik — kilondsen feminista és LMBTQ-lgyekkel foglalkozd aktivistdk irdsaiban —
az az értelmezés, amely szerint ezek a mozgalmak tulajdonképpen a térténelmileg elnyo-
mott csoportok (pl. nék, melegek) egyenldsége terén eddig elért eredményekkel és

a tovabbi jogkiterjesztéssel szemben szervez8d6 ellenmozgalmak. Természetes, hogy

az aktivistak, akiket gyakran agressziv, személytket érinté tdmadasok érnek, elsé korben

a munkajuk és eredményeik elleni tdmadast latjak, és ez kdnnyen értelmezhetd puszta
visszacsapasként. A gendert ellenségnek tekinté mozgalmak gyakran stigmatizaljdk és
defenziv pozicidba toljak Sket, aminek kovetkeztében csak még inkdbb igazoltnak latjdk

a sajat megkozelitésiket, és mindez megndveli igénylket az EU és az ENSZ normainak
betartatésara. Ezzel azonban igazolni latszanak az tigy ellenfeleinek &llitasat, hogy itt nem-
zetkdzi szervezetek altal propagalt importrél van szé. Es ez moralisan is kényelmes pozicio:
az igazsagtalan megtdmadottsag érzésének talajan onfeladasnak tdnhetne djragondolni
a sajat stratégidkat, nyelvet, napirendet.

Kétségtelen, hogy ezek a mozgalmak szamos szempontbdél tdmadjék a feminista és
az LMBTQ-csoportok célkitlizéseit vagy azokat a kereteket, amelyekben az un. progressziv
szerepldk az egyenléséget targyaljak (antidiszkriminaciés nyelv, emberi jogi paradigma, nu-
merikus egyenldség, identitaspolitika). Ezek a mozgalmak valéban hozhatnak és hoznak
visszalépéseket a nemek egyenlésége és a szexudlis kisebbségek egyenlésége terlletén
elért eredményekben, sét valéban tdmadjak a liberdlis progresszié gondolatat: nevezete-
sen, hogy a torténelemnek (és a jogkiterjesztésnek) lenne egy elére megirt irdnya. Azonban
amit egyes szerepldk konzervativ visszarendezédésnek hivnak, az csak a felszin, nem ma-
gyardzza a mélyben 1évé okokat. Ezek feltardsdhoz igyekszem hozzajarulni az aldbbiakban.

igy mindhéarom értelmezési keret megragad valami lényegeset a mozgalmak meg-
értéséhez, de ®nmagukban nem adnak kielégité magyarazatot.

A MOZGALMAK MEGJELOLESE

Felmeril azonban még egy probléma: a fenti 6sszefoglaldbdl kiderdl, hogy mér az elneve-
zésekkel is gondban vagyunk. Minek nevezzik ezt a jelenséget? Genderellenes/antigender
mozgalmak? Bar kordbbi frasaimban magam is hasznaltam ezeket a kifejezéseket (Kovats
2015; Kovéts és P6im 2015; Kovéts 2017a), ma mar igyekszem mellézni Sket.
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Sebastian Scheele meggyéz&en érvel ugyanis az ellen, hogy ezeket a mozgalmakat
,genderellenes’-ként konceptualizaljuk. A vonatkozd szereplék ugyanis,,genderizmus”
vagy ,genderideoldgia” cimszoéval olyan tartalmakat fliznek 6ssze egyetlen fenyegeté
masszava, amelyeket a gender kategoridjat hasznalok nem éreznek magukra érvényesnek.
Vagyis ha ezeket a szerepléket,,genderellenesnek” hivjuk, azzal elfogadjuk, hogy ugyanar-
rél a fogalomrél beszélink (mi mellette vagyunk, 6k pedig ellene) (Scheele 2016: 3-4). ¢

Fontos felfigyelni arra is, hogy a feminista és LMBTQ-aktivizmusban jellemzéen két
jelentésben hasznaljak ezt a szot. Vannak, akik analitikus kategoriaként, a bioldgiai nemhez
hozzérendeltként tekintenek a tarsadalmi nem fogalméra, amin keresztil megfogalmazha-
tdak a térhez és id6hoz kozott Osszetevdi annak, hogy mi szamit néiesnek, férfiasnak, adott
tarsadalomban milyen lehetdségei, korlatai vannak néknek és férfiaknak. A mésik haszna-
latban a tarsadalmi nem fogalma egy masik jelentéssel bévil (illetve cserélédik ki), kilono-
sen az angolszasz orszagok feminista és LMBTQ-aktivizmusaban: egyre tdbben azonositjak
a genderidentitassal (vagyis azzal, hogy az ember azonosul-e biolégiai nemével, tehat pél-
ddul néi testben néként azonositja-e magat, vagy férfiként/ nem-bindris nemuként). Ezek
vagy belsé I1ényegként, vagy vélasztott (a férfi-né binaritdsban el nem helyezhetd) identi-
tasként tekintenek a genderre. Ennek az utébbi trendnek a baloldali/ feminista kritikusai is
alkalmazzak idénként a genderideoldgia szot (idézéjel nélkal), ami megbonyolitja
helyzetet”

Scheele a,genderellenesség” helyett a,csalddkdzpontd antifeminizmus” fogalmat
javasolja, hogy a diskurzusban megnevezze mind a kontinuitast a korabbi antifeminista
mozgalmakkal, mind pedig a hagyoményos csaldd multba visszavetitett mitoszanak szere-
pét. Szamomra azonban ez sem kielégité, pontosan azért, mert elfedi azt, hogy itt egy
alapvetéen Uj jelenséggel dllunk szemben. Az antifeminizmus nem mindenhol jatszik sze-
repet ezekben a mozgalmakban. Es még ahol bizonyos feminista szereplék térekvései
ellen szervezédnek, illetve a,hagyoményos csaldd” fontossdgat hangsulyozzak, ott is in-
kdbb tlnetei egy nagyobb léptékd jelenségnek.

6  Egy masik, feminista kritika a fogalom hasznélataval szemben pedig az, hogy valéjdban a konzer-
vativok a genderpartiak, és a feministak a genderellenesek (mert felismerik, hogy van gender, és

az abban definidlt szerepek ellen vannak). Lasd pl. a Patent EgyesUlet egyik vonatkozo éllasfoglalasa:
https://www.facebook.com/patent.egyesulet.ngo/photos/a.471664736296443.1073741826.23031430
7098155/792754434187470/type=3&theater (Letdltve: 2017. 10. 26.).

7 Az angolszasz aktivizmusban hasznalt két genderkoncepciérél ldsd: Rebecca Reilly-Cooper 2016.
Egy példa a,genderideoldgia”fogalméra azok hasznalatdban, akik kritikusak a gender identitésjeléld
értelmezésével kapcsolatban: https://gendercriticalgreens.wordpress.com/2016/08/15/a-feminist-
view-of-gender-identity-politics/ (Letoltve: 2017. 10. 26.).


https://www.facebook.com/patent.egyesulet.ngo/photos/a.471664736296443.1073741826.230314307098155/792754434187470/?type=3&theater
https://www.facebook.com/patent.egyesulet.ngo/photos/a.471664736296443.1073741826.230314307098155/792754434187470/?type=3&theater
https://gendercriticalgreens.wordpress.com/2016/08/15/a-feminist-view-of-gender-identity-politics/
https://gendercriticalgreens.wordpress.com/2016/08/15/a-feminist-view-of-gender-identity-politics/

igy sokkal inkabb arrél van sz6, hogy ezek a mozgalmak a liberalis demokracia jelen-
legi dllapotdra, jelenségeire reagélnak, és javasolnak valamiféle polarizald és kulturharcos
alternativat. Addig is, amig taldlunk egy olyan fogalmat, amely képes egy tdgabb valsag-
jelenség tlineteként, a jobboldali populizmus erésédésének kontextusaban megragadni
ezeket a mozgalmakat, korulirdsokat fogok alkalmazni: mozgalmak, diskurzusok, szerepldk,
amelyek a,genderideologia” ellenségképe ellen szervezédnek.

A kdznyelvben gyakran megbélyegzésként funkcionald szexista, négyUlold és ho-
moféb fogalmak hasznalatat is kertini fogom ezekkel a mozgalmakkal és politikai kdvete-
|éseikkel kapcsolatban. Bar politikai szempontbdl, a mi vs. 6k identifikacids vonal
meghuzasa szempontjabdl esetleg indokoltnak tlnhet a masik szereplé dehonesztalo
cimkékkel valé ellatdsa, a megértésben inkdbb akadalyt jelent, mert el6feltételez egy moti-
vaciot és agendat, amely nem feltétlendl a mozgalmak sajatja.

A publicisztikdk és politikai stratégidk terében a populizmus sz6 a szexista, négyUlolé
és homoféb fogalmakhoz hasonld funkcidt tolt be. Az utdbbi években — és kilondsen
a brexit-népszavazas és Trump megvalasztasa ota — egyre gyakrabban ker(l elé megjels-
lésként a populizmus. Chantal Mouffe politikatudos ezt a jelenséget ,antipopulista hiszté-
ridnak” nevezi (Mouffe 2016b). A populizmuskutatd Cas Mudde szintén megfogalmazza
azt, hogy ez egy divatos kifejezés lett, és arrdl ir, hogy gyakorlatilag mar nincs olyan politi-
kus, aki ne kapta volna meg valamikor a populizmus vadjat, merthogy ez a terminus politi-
kai lejaratasra alkalmazott jelzévé valt (Mudde 2015; Mudde és Kaltwasser 2017: 1-2).
Frank Furedi magyar szarmazasu brit szociolégus tébb cikket szentelt a populizmusozés
jelenségének: a status quotdl eltérd és a mordlisan alsdbbrendUinek tartott vélemények
megbélyegzését, delegitimalasat tekinti a populizmussal valé vadaskodas egyik f6
funkciojanak.®

POPULIZMUS

A jobboldali populizmus erésédése nem valaszthatd le arrél a jelenségrél, hogy populista-
nak bélyegzédnek a vélt/ dhajtott/ kikényszeriteni kivant konszenzustél eltéré nézetek.

Az aldbbiakban definidlom — elsésorban Cas Mudde és Chantal Mouffe fogalmai nyo-
man —, hogy jelen irdsban mit tekintek jobboldali populizmusnak és az erésddése lehetsé-
ges okainak, majd a konszenzus és a konszenzus mouffe-i kritikdjanak alapjan helyezem el
a,genderideoldgidra” mint ellenségképre szervez6d6 mozgalmakat a jobboldali populiz-
mus kontextusaban.

8  Példaul: Frank Furedi: Populism: a Defence. In: Spiked, 2016. november. Interneten: http://www.
spiked-online.com/spiked-review/article/populism-a-defence. (Letoltve: 2017. 10. 26.).
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Orbén Viktor miniszterelndknek az elsésorban a migracidval kapcsolatban tett 4llita-
sai jOl illusztraljdk azt a politikai diskurzust, ami a kurrens jobboldali populizmusra is
jellemzé:

,— Az ember sokszor Ugy érzi, mintha nem is egy nyelvet beszélnének a szemben
all¢ felek. Mindenki dezinformalassal vadolja a masikat.

— Kevés esély van arra, hogy ilyen kdzos nyelv szllethessen. Mar csak azért is, mert
mi egyenesen beszéllnk, az ellenfeleink meg egy kitalalt nyelven, modern kori esz-
perantén, ezt hividk PC-nek. Mi leirjuk, kimondjuk a valdsadgot, 6k meg kitaldljak,
még pontosabban: megkonstrudljak. A két nyelv kiizdelme zajlik az egész nyugati
vilagban. Am az egyet nem értés oka nem a nyelvben, hanem a célok kiilénbozésé-
gében keresendd”

A diskurzus olyan fogalmakkal irhato korbe, mint: merev 6k és mi szétvalasztas, amiben
,mi"képviseljlk a valésdgot, az egyenes beszédmaodot,,8k” posztmodernek, valésagot
konstrudlnak, a nyelven keresztll kivannak teremteni, széhasznalatukkal elfedik a problé-
makat. A mordlisan korrupt elit és a tiszta, jézan paraszti ész talajan 4llé nép antagoniszti-
kus szembeéllitasa ez, amiben azért nem ellentmondas, hogy egy orszag hét éve regnald
miniszterelndke az utdbbi oldaldn all, mert az elit-nép szembeallitds nem az aktualis hatal-
mi helyzetbdl fakad, hanem mordlisan konstrudlodik (Mudde és Kaltwasser 2017: 12).

A JOBBOLDALI POPULIZMUS EROSODESE
EUROPABAN

A,genderideoldgiara” ellenségként tekintd mozgalmak megértéséhez két olyan megkdze-
litést hasznalok, melyek, tUlmutatva az,antipopulista hisztérian’, a populizmus keresleti
oldalat vizsgaljak, ravildgitva az azt magyarazo strukturalis tényezdkre.

Masokkal ellentétben, akik példdul mozgalomként vagy a politikacsinalas egy legi-
tim mdédjaként tekintenek rd, Cas Mudde egy szlken vett ideoldgiaként definidlja a popu-
lizmust.,A populizmust én egy olyan ideoldgiaként definidlom, amely a tarsadalmat két
homogén és antagonisztikus csoportra 0sztja, a »tiszta népre« és a »korrupt elitre; és
amely amellett érvel, hogy a politikdnak a nép altaldnos akarata kifejez6désének kell len-
nie” (Mudde 2004: 543). Mudde a populizmussal szembeni alldspontként hatdrozza meg
egyrészt a populizmus tikorképeként megfogalmazott elitizmust (amely az elitet tartja

9 Gajdics Otté: Magyarorszagon most a kampany féprébéja zajlik. Hisvéti beszélgetés Orban Viktor
miniszterelndkkel. In: Magyar Id6k, 2017. &prilis 15. Interneten: http://magyaridok.hu/belfold/
magyarorszagon-kampany-foprobaja-zajlik-1584190/ (Letoltve: 2017. 10. 26.).
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moralisan feljebb valénak), masrészt a mindkettével szemben all6, a vélemények és érde-
kek sokféleségét legitimként elismerd pluralizmust (uo.: 543-544). Ezt a definiciét késébb
kiegészitette még azzal, hogy a populizmus ideoldgidja ,thin-centered, vagyis hogy a ta-
gabb politikai 4gendénak csak viszonylag sz(k részére vonatkozik — keveset mond példaul
arrol, hogy milyen idealis gazdasagi vagy politikai rendszerben gondolkodik (errdl lasd:
Mudde és Kaltwasser 2017: 6).°

Mudde kiemeli annak fontossagdt, hogy a populistanak bélyegzett szélamok és kove-
telések automatikus elutasitasa helyett probaljuk meg megérteni a populizmus kontextusat
és a mogotte rejlé valds tarsadalmi igényeket. A populizmus véadja eléfeltételezi, hogy a be-
szélének van igaza, és adottnak veszi, hogy a masik kritikdjdban még attételesen sincs semmi
igazsag (Mudde 2004: 552). Mudde 2015-ben és 2017-ben a populizmus keresleti oldalrél
torténd megerdsddésének tobbek kdzott a kdvetkezd okait azonositotta. Egyrészt az eurdpai
valaszték jelentds hdnyada azt érzi, hogy fontos Uigyeket — mint az
eurdpai integracio, a bevandorlds és a munkanélkiliség illetve a ndvekvé prekarizacid
kérdései — nem megfelelen targyalnak a politikai elitek, vagy egyenesen igyekeznek
napirenden kivil tartani. A populista jobboldal megragadja ezt a mulasztést, és polarizald
nyelvet ad bizonyos kérdések visszapolitizélasdhoz. Mésrészt a politikai elitek egyre inkdbb
6sszemosddnak szociokulturdlis jellegikben és gazdasagpolitikai valaszaikban is, igy szdmos
szavazét idegenitnek el és szamos kérdés legitim megvitatasat lehetetlenitik el. Harmadrészt
egyre tobbeknek az az érzése, hogy nemzeti politikai elitjuk elveszitette a hatalméat az EU-nak
dtadott kompetencidk miatt, illetve mert maguk a politikusok is hasznaljdk ezt az érvet, ami-
kor népszertitlen szakpolitikdkat fogadnak el, melyeket az EU, a globalizacié, vagy épp
az Egyesdilt Allamok nyomasara fognak ra (Mudde 2015; Mudde és Kaltwasser 2017: 99-104).

Szerzétarsaval kozos kdnyvében Mudde hangsulyozza, hogy a populizmus nem altala-
ban a demokracia, hanem a liberdlis demokracia ellen fogalmazddik meg. Minimalista defini-
cidjukban a demokraciat (@ami lehet kdzvetlen vagy kozvetett, liberdlis vagy illiberalis)
a népszuverenitassal és a tébbség uralmaval azonositjak. A liberdlis demokracia ellenben
a fentiek mellett fenntart figgetlen intézményeket, amelyek az olyan alapjogokat hivatottak
biztosftani, mint a kisebbségek védelme. A populista mozgalmak ez utdbbi ellen szervezéd-
nek a,csendes tdbbség” nevében, valamint elvetik a pluralizmust a, tiszta nép”egységessége
hivatkozva (Mudde és Kaltwasser 2017: 80-82). Ahogy a liberdlis demokracia irant elkotele-
zett szereploket dnreflexiora intve fogalmaznak:,[A] populizmus Iényegében egy illiberalis
demokratikus vélasz a nem demokratikus liberalizmusra”(uo.: 116). Kitartanak amellett, hogy
az elitista értelmezések nem célravezetdek (sem politikai, sem tudomdanyos értelemben), és
megkérddjelezik a polgdrok intellektudlis vagy mordlis kompetencidjat (uo.: 118).

10  Ezazért érdekes, mert ez alapjan kénnyen,baloldali populista”cimet kaphat, aki a tékés-munkas
ellentétet, vagy példaul az &llamnak a gazdasagi szereplékkel vald ¢sszefonddasat politikai témava teszi.
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Muddénak a keresleti oldalt feltaro, és abban a pluralista erék felel6sségét feszegetd
nyomdokain érdemes haladni a,genderideoldgia” elleni mozgalmak megértésével kap-
csolatban is, mivel a fenti megéllapitasok rezonalnak a feminista és az LMBTQ-aktivizmusra
(illetve azok szakpolitikai megjelenésére) is.

Chantal Mouffe tovdbbmegy, és a populizmusban a politika egy demokratikusabb
maodjat latja, valamint egy transzformativ erét a liberélis demokracia megreformalaséra
(Mouffe 20163, 2016b). Amiben Mudde baloldali populizmust, 6 valédi demokratikus poli-
tikat 1at. Mégis, Mudde fent idézett, a keresletet firtatd harom éllitasa visszakdszén abban,
hogy Chantal Mouffe a posztpolitikaiban latja a nyugat-eurdpai jobboldali populizmus
megerdsddésének az okat. A posztpolitikai a neoliberalis konszenzusban gyokerezik,

a jobbkozép és balkdzép partok,there is no alternative” paktumaban, miszerint a globdlis
kapitalizmus jelen formajanak és logikajanak nincs alternativaja, és ami illegitimnek, euro-
szkeptikusnak, populistdnak bélyegez minden, a jelenlegi gazdasagi rendszerre vonatkozé
kritikdt (Mouffe 2005). Mouffe szerint a populista jobboldal nem tesz mést, mint etnikai
kédban fogalmazza meg a szocidlis problémakat (Mouffe 2016b). Ez az egyébként, amit
Ingar Solty a baden-wirttembergi és egyestlt dllamokbeli gender szempontu tantervek-
kel szembeni jobboldali ellenalldssal kapcsolatban a szociodkondmiai és strukturdlis fe-
szlltségek kulturalis keretezésének nevez (Solty 2015).

Chantal Mouffe Carl Schmitt- és Habermas-kritikaja alapjan konceptualizalhatd
az a kihivas, amit ezek a,genderideoldgia”ellen szervez6dé mozgalmak a liberdlis demok-
rdcia szdmara jelentenek (Mouffe 2005, 2011). Mouffe szerint Schmitt helyesen mutat ra
a politikai inherensen konfliktusos természetére, viszont birdlja Schmittet azért, mert el-
lentmondésnak latja emiatt a pluralizmust. Mouffe ellenben kritizalja a racionalis vitara ala-
pozott habermasi liberalizmus-koncepcidt is, mert az elvitatja a politikai konfliktusos
természetét, és téves a konszenzus-kdvetelése, st alddssa a demokraciat. Mouffe szerint
a liberdlis demokracia kihivasa a politikainak (@mi elkerllhetetlendl konfliktusos) az 6ssze-
békitése a demokratikus pluralizmussal (ami nem lehet antipolitikus, racionalis). Bevezeti
az agonizmus fogalmat (agon = konfliktusos versengés), amely elismeri ugyan, hogy szik-
ségszerlek a konfliktusok, és azok racionalisan nem megoldhatéak, ugyanakkor megszeli-
dithetéekként tekint rdjuk, amennyiben a mi/6k ellentét ellenfelekként és nem
ellenségként tekint a masikra, vagyis a politikai kdzdsség részének ismeri el az 6ket (Mouffe
2005, 2011; Horvath 2016).

A,genderideoldgidra” mint ellenségképre tekintd mozgalmak ez alapjan ugy
konceptualizdlhatdak, mint amelyek a kdz6s alapot, kdzds politikai teret vitatjak el politikai
ellenfeleiktdl, veszélyt hordozd, illegitim ellenségként éllitva be azokat.



A KONSZENZUSOK FELSZAMOLASA

Az aldbbiakban a konszenzus koncepcidjanak mouffe-i problematizaldsa kapcsan fogom
értelmezni a,genderideoldgia” ellenségképére éptilé mozgalmakat. Chantal Mouffe 2005-
6s On the Political ciml mUvének egyik kulcsgondolata a konszenzust kézéppontba allitd
politikai diskurzus kritikdja. A pluralista demokrécia fenntartdsanak eléfeltétele agonisztikus
terek kialakitdsa és mUkodtetése. A konszenzus csak latszélagos lehet, vagy esetleg

a politikai elitek kozott johet létre, de ez nem szadmolja fel a politikait. A konszenzus kon-
cepcidja rendkivil hangsulyos lett a nyugat- és dél-eurdpai politikdban, Mouffe szerint
pedig jorészt ennek kdszonhetd, hogy a tarsadalmi konfliktusok antagonisztikus keretben
jelentek meg. Ezzel szemben & azt javasolja, hogy konszenzusok helyett a konfliktusok
kihordasara képes tereket kell Iétrehozni.

,Szakitva a tarsadalom organikus testként valo reprezentacidjaval — ami a holisztikus
szervezésmad jellemzdje —, a pluralista, liberdlis és demokrata tarsadalom nem
tagadja a konfliktusok Iétét, hanem olyan intézményeket nyujt, amelyekben a konf-
liktusok ellenfelek kozotti format dlthetnek. Eppen emiatt kellene dvatosabbnak len-
ntink, amikor a konszenzusos politika kortars magasztaldsat 1atjuk, azt, amelyik azt
allitia magérol, hogy lecserélte a régimaédi bal-jobb konfliktuson alapuld (ellenfél-)
politikat. Egy joI mikodd demokracia valdjaban felhivést jelent arra, hogy a legitim
demokratikus politikai poziciok dsszecsapjanak egymassal. A bal és a jobb kdzotti
konfrontacionak ekorll kellene forognia. E konfrontaciénak kellene olyan kollektiv
identifikacios formakat nyujtania, amelyek elég erések a politikai szenvedélyek
mobilizaldsdhoz. Ha nem létezik a viszonyok ellenféltipusu konfiguracidja, akkor

a szenvedélyek nem kaphatnak demokratikus kifutdst, és a pluralizmus agonisztikus
dinamikaja nem léphet mUkodésbe. Novekszik a veszély, ha emiatt a demokratikus
konfrontacio helyébe az identitds esszencialista formai és a tagadés ald nem vonha-
t6 erkolcsi értékek kozotti konfrontacié 1épnek. Ha a politikai hatdrok elmosodnak,
akkor névekedni fog a partokkal szembeni elégedetlenség, és mas tipusu kollektiv
identitasok felemelkedésének lesziink tanui: az identifikacié nacionalista, valldsos
vagy etnikai formainak. Az antagonizmusnak szdmtalan formaja lehet, és illizi¢ azt
hinni, hogy az valaha is eltorélhetd lesz. Ezért olyan fontos, hogy agonisztikus kifeje-
zési format kaphassanak a pluralista demokracia rendszerén keresztil” (Mouffe
[2005] 2011: 44).

A masodik kulcsgondolat a racionalitds jegyében szamUzott érzelmeknek a visszacsempé-
szése a liberdlis demokracia legitim kategdriai kozé. Mouffe szerint a,mi” kollektiv identités

114 FORDUAT 22



konstrudldsanak és a politikai mobilizaciénak fontos része a szenvedély, amit jelenleg leg-
inkdbb a populista jobboldal tud a sajat hasznéra forditani (Mouffe 2000, 2005, 2016a).
Szerinte nem az érzelmek, hanem pont hogy a racionalisztikus megkézelités az, ami

a demokracidt veszélyezteti, mert vak a politika természetére, és arra, hogy a szenvedélyek
milyen kdzponti szerepet jatszanak benne (Mouffe 2000: 146, 148). Ahogy Horvath Szilvia
nagyon taldléan dsszefoglalja Mouffe-fal kapcsolatban:

Jkonfliktusok és identifikdcios lehetéségek hijan a demokracia is elveszti talajat, nem
hordozza az érzelmi elkotelezédés lehetéségét” (Horvath 2016: 15).,A konszenzus-
elv( politika nem teszi lehetévé, hogy olyan identifikicios lehetéségek alakuljanak ki,
amelyek a demokratikus értékeket tdmogatjék (...). Ez a magatartas (konszenzusori-
entacio, a pusztan kormanyzo és/vagy operacionalizalt, egyezkedd politika, harmadik
Ut stb.) azt sugallja, hogy a politikusok félnek az érzelmektél. Marpedig a politika
jelentds részt érzelmeken alapszik. Ezek hidnya a politikatdl, politizalastol valé eltavo-
lodast eredményezi, és erodalja a demokratikus legitimitast (...). A konszenzus tehat
nem megerdsiti, hanem meggyengiti a demokracia alapjait” (Horvéath 2016: 20).

A harmadik kulcsgondolat pedig arra vonatkozik, hogy ha nem taldlnak a konfliktusok
érzelmi kifutési lehetéséget, akkor,a demokratikus konfrontacié helyébe az identitds
esszencialista formai és a tagadas ald nem vonhaté erkolcsi értékek kézotti konfrontacio
lépnek (Mouffe [2005] 2011: 44)". A tanulmanyban targyalt mozgalmak és a velik szemben
allé Un. progressziv oldal esetében mintha pontosan ez jatszodna le. Az aldbbiakban

a nyugati liberdlis demokracidk hdrom konszenzusat tekintem &t a,genderideoldgia”elleni
mozgdsitasok tikrében, és azt dllitom, hogy részben ezek is felelések a gendert ellenség-
nek kikialté alternativdk megerésodéséért.

NEOLIBERALIS KONSZENZUS

A nyugati szocidldemokrata és kereszténydemokrata partok kozti neoliberélis konszenzus
jelenségében dsszekapcsolodik a technokréacia és a Mouffe altal a posztpolitikainak neve-
zett jelenség, miszerint nincs alternativaja a nemzetallamok és a politika terét sz(ikité neo-
liberalis globalizaciénak. A megvizsgalando kérdés az, hogy ez a,genderideoldgia”
kérdéseinek vonatkozaséban lefordithaté-e, és ha igen, hogyan.

A neoliberalizmusnak sokrét( irodalma és sokféle definicidja van, én Gregor Anikéd
és Weronika Grzebalska hdromdimenzios megkozelitését veszem itt alapul. Eszerint a neo-
liberalizmus egyfeldl egy globalis gazdasagpolitikai rezsim: a piacok deregulacidja, kiter-
jedt privatizacio, addcsdkkentés, megszoritd politikdk, allami beavatkozésok csokkentése,
a szocidlis ellatérendszerek leépitése, nem kiépitése jellemzik. Masrészt egy



politikai-ideolégiai rend, korményzasi méd, amelyre jellemzé a technokracia és a globalis
gazdasagi szerepléknek a politikdra vald széles korl befolydsa, a polgérok részvételének
kevés lehetésége, a globalis politikai és gazdasagi elitek hatalménak uralma. Harmadrészt
pedig egy a tarsadalmi értékeket és kulturat alakité rendszer, amely az individualizmust és
az egyéni megkUzdési stratégidkat tdmogatja, az egyéni felelésséget helyezi el6térbe a ko-
z0sségi megoldésok és az egyéni problémdak mogotti rendszerszintl okok feltarasa helyett
(Gregor és Grzebalska 2016: 11-12).

Ahogyan a gender studies 6nallé tudomanyos diszciplindva valt, a feminista politikai
kovetelések pedig a gender mainstreaming szakpolitikdjdban bizonyos szempontbdl in-
tézményestltek szamos orszagban, Ugy kertlt egyre tavolabb egy politikai kovetelés,

a feminizmus rendszerkritikdja az emberek tapasztalati horizontjatél és nyelvezetétdl.

Peté Andrea ezzel kapcsolatban fogalmazza meg — a szenvedély fontossagat hangsulyozd
Mouffe-fal 6sszhangban —, hogy a feminista politikdnak weberi értelemben Ujra kell vara-
zsosftania magat (Peté 2015). Ebbdl az is kovetkezik, hogy a,genderideoldgia” ellenében
szervez6dd mozgalmak diskurzusaival szemben a jogi-adminisztrativ nyelven megfogal-
mazott ellenérveknek nem lehet foganatja, és a feminista tigynek sem nyer meg Uj tarsa-
dalmi csoportokat.

Megjegyzendd, hogy azokban az orszagokban, ahol a gender mainstreaming tama-
das ald kerdlt (elsésorban Ausztridrdl és Németorszagrél van sz0), ott ezt nem annak
a technokrata és a gazdasagi rendbe beleilleszked® szakpolitikai eszkdznek tekintik, amiért
egyébként feminista tuddsok és aktivistdk szamtalanszor biralték (pl. Kantola és Squires
2012), hanem a gender fogalma alatt a transz/queer identitaspolitikdban hasznélt gender-
identitds kifejezést értik."" Vagyis ellentétben azzal az eredeti elképzeléssel, ami azért ve-
zette be a tdrsadalmi nem fogalmat, hogy meg lehessen ragadni az idében és térben
eltérd és véltozo, a bioldgiai nemhez kapcsolt tarsadalmi szerepeket, a gendert identitds-
ként felfogdk beldlrél jovo lényegként tekintenek ra (férfi, nd vagy nem-bindris), amit nem
a bioldgiai nem hatdroz meg (Reilly-Cooper 2016). Amikor a jobboldal a gender
mainstreaminget tamadja, akkor részben arrél beszél, hogy kilonb6zé szereplék egy Osz-
szehangolt stratégia keretében ezt a genderre identitasként tekinté megkdzelitést
terjesztik.

Natacha Chetcuti kifejezetten amellett érvel, hogy ezek a mozgalmak (6 ,nacionalista
neokonzervativizmus'-ként beszél réluk) egyfajta vélasz a neoliberdlis konszenzusra
(Chetcuti 2014: 253). A piaci fundamentalizmust és annak a politikait bekebelezé hatésat

11 Lésd pl. itt: http://www.karizmatikus.hu/hitvedelem/teveszme-kritika-oesszefoglalo-irasok/186-a-
gender-ideologia (Letoltve: 2017. 10. 26.). De a 2017. majus 26-27-én Budapesten megrendezésre
kerdlt Csalddok Vildgkongresszusén is elhangzott, példaul az USA volt ENSZ-delegéltja Janine Crouse
el6adaséban, hogy a gender mainstreaming az,LMBT-napirendet”jelenti.
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a,genderideoldgiat” ellenségnek tartd mozgalmak tdbb orszagban nyiltan
problematizaljdk. Ezt a kdvetkezékben néhdny francia példan szemléltetem. Ahogy Sods
Eszterrel kozos irdsunkban kifejtettik, a francia, Tintit mindenkinek” (Manif pour Tous), kez-
detben az azonos nemUiek hdzassaga, majd tdgabban a,genderelmélet” ellen szervezédd
mozgalom radikélis szarnyaval, a Printemps francais-val kapcsolatban:,[A] manifesztdjaban
(...) példaul expliciten sz6 esik a »piaci ideoldgia diktdtumarols, és arrdl, hogy »elutasitjdk
az olyan tdrsadalmat, ahol a bankok katedralisokként mikodnek«. A manifesztd szerint
egy t6rél fakad az ultra-individualista hedonizmussal és radikalis relativizmussal vadolt
»genderelmélet« és a piaci fundamentalizmus” (Kovats és Sods 2014: 112). Ezt a fajta par-
huzamos érvelést Mary Anne Case is kimutatja Tony Anatrelldnal, a Manif-mozgalom egyik
vezeté ideoldgusanal, aki a kovetkezéket mondja az egyik irdsdban a,genderelméletrdl”:
,A genderelmélet (...) egy intellektudlis virus (...), a marxizmushoz hasonldan az emberi
érdekkel szemben all, és moralis és antropoldgiai deregulacidért klizdve a korlatozatlan
piaci kapitalizmussal analég kockazatokat rejt magéban” (Case 2011: 805). Romain Carnac
is megfogalmazza, hogy a katolikus egyhdz aggodalommal figyeli egy ,hedonista”és,ego-
ista”individualizmus fejlédését. A gender szerintiik ennek a tlinete. Jutta Burggrafot,
a,genderelmélet’-diskurzus egyik f6 ideoldgusét idézi a genderrel kapcsolatban: ,Ezek

a g6gos kovetelések a radikalis neoliberalizmus individualista antropoldgiajaban termé-
keny talajra talaltak” (Carnac 2014: 137).

Hogy a,genderideclégia” ellen szervezé6dé mozgalom ideolégusai sok helyen direkt
kapcsolatot feltételeznek a gender és az individualizmus, illetve a neoliberalizmus kdzétt,
az azon alapszik, hogy a tarsadalmi nemnek olyan értelmet tulajdonitanak, hogy az a ter-
mészethez és a bioldgiai nemhez nem kotétt, az ember mindenrdl maga donthet. Ehhez
hasonld osszekapcsolédsra baloldali feminista gondolkoddk is ramutattak, kiléonosen az
angolszasz orszagokban, amelyekben a transz/queer identitaspolitika meghatarozo
eleme a feminista és az LMBTQ aktivizmusnak. Szerintik az identitaspolitikai megkozelités
az emancipacios mozgalmakat elismerések és egyéni mordlis kérdések terepévé valtoz-
tatja, és a neoliberalizmus logikdjanak megfeleléen a rendszerszint(i problémak kollektiv
kezelése helyett az egyéni stratégiak kialakitasat tdmogatja. Szerintlk a transz és a queer
politika nem a szlken kérbehatarolt nemi szerepek ellen kiizd, ami nék és férfiak életére
egyarant korlatozé hatassal van, hanem azt sugallja, hogy aki nem felel meg a térsadalom
altal elvart férfi- vagy néképnek, az valdjaban nem is abba a nembe tartozik. Tehat szerin-
tlk nem a rendszer megvaltoztatasara torekszik, hanem a kategoridk kdzti ugrast és Uj ka-
tegdridk létrehozasat javasolja (Reilly-Cooper 2016).'2 Nancy Fraser pedig mar a 2000-es

12 Erre szdmos példa van, lasd pl. ezt: http://bennorton.com/adolph-reed-identity-politics-is-
neoliberalism/ (Letdltve: 2017.10. 26). Es ezt: http://www.feministcurrent.com/2016/09/27/need-
braver-feminists-challenge-silencing/ (Let6ltve: 2017. 10. 26.).


http://bennorton.com/adolph-reed-identity-politics-is-neoliberalism/
http://bennorton.com/adolph-reed-identity-politics-is-neoliberalism/
http://www.feministcurrent.com/2016/09/27/need-braver-feminists-challenge-silencing/
http://www.feministcurrent.com/2016/09/27/need-braver-feminists-challenge-silencing/

évek elején ravildgitott, hogy az elismerési kérdések identitaspolitikai keretezése elfedi

a csoportokon beldli killonbségeket, hierarchidkat, leegyszerUsiti a csoportidentitasokat,
és aldassa a rendszerszintU kritika és az arra éplé aktivizmus lehetéségeit (Fraser 2000,
Fraser és Honneth 2003).

A feminizmus és a neoliberalizmus kozti kapcsolat feltarasanak és elméleti megérté-
sének rendkivil gazdag szakirodalma van, elég csak Fraser Feminism, Capitalism and the
Cunning of History (2009) cimU cikkére — és az éltala keltett hulldmokra — gondolni. Ezt
a kapcsolatot a kelet-kdzép-eurdpai kontextusban egy, a Friedrich-Ebert-Stiftung altal ki-
adott kotet igyekszik feltarni a felzarkdzas narrativajaban é16, félperiférids, kelet-eurdpai
feminista aktivizmus vonatkozasaban (Kovats 2016). Wimbauer és tarsszerzéi egyébként
egyenesen odaig mennek, hogy explicit médon kimondjék, a genderkérdésekhez kap-
csolddo aktivizmus beleilleszkedett a neoliberdlis rendbe, amibdl kifolydlag a jobboldali
szereplék most a neoliberalizmus tarsfeleléseként tekintenek ra (Wimbauer et al. 2015).

Magyar kontextusban a melegjogi aktivizmus vonatkozdséban jelzésszerlien meg-
emlitendd még a,pink forint” (@ melegkdzdsség vasarldereje) megjelenésének a jelentd-
sége. A Humen cimU magazin misszidja és tartalmai egyértelmuen jelzik azt az igényt,
hogy a magyar,homoszexudlis tarsadalomnak” és annak képviseletében kivan széIni,

a melegséget identitasnak tekinti és azt a szabadpiaci elkotelezettséghez és a fejlett
Nyugathoz"valé felzérkdzas diskurzusdhoz koti.'> Rendszeresen kozol cikkeket arrél, hogy
azaltal, hogy a piaci szereplék a melegeket mint meleg identitdsuk alapjan mas fogyasztasi
szokdsokkal birdkat azonositjak és célozzdk meg, és zaszldjukra tlizik a melegek jogegyen-
|6ségét, hozzéjarulnak a tarsadalom érzékenyitéséhez. Ezzel a megkozelitéssel szemben is
gazdag a szakirodalom, amely feltarja a cégek stratégidinak alsdgossagat, és kritikus azzal
szemben, ahogyan alakitja ez a befolyds a melegjogi aktivizmus nyelvét és célkitlizéseit
(pl. Bindel 2014: 145-167).

EMBER| JOG! KONSZENZUS - ,TAGADAS ALA
NEM VONHATO ERKOLCSI ERTEKEK”

A,genderideoldgiaval” mint ellenségképpel szemben szervez6dé mozgalmak a masodik
vildghdboru tapasztalata nyoman kialakult emberi jogi konszenzust is megkérdéjelezik
(Petd 2016). Amikor ideoldgusai a,globalis konszenzust”tamadjak (Isd pl. Peeters 2015:
33-40), akkor elsésorban az emberi jogok révén megvaldsuléd hatalmi dinamikdra
fokuszalnak.'

13 Lasd pl. azimpresszumot: http://humenonline.hu/rolunk/ (Letdltve: 2017.10. 26.).

14 A 11.ldbjegyzetben mar idézett Janine Crouse a WCF-en el¢adaséban példdul elmondta, hogy
a teremben nincs senki, aki elvitatnd a nék emberi jogait, azonban amikor az ENSZ-ben néi jogokrol
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Kétségtelenll a vitdk homlokterében vannak az emberi jogok, illetve hogy mi szémit
emberi jognak (az azonos nemUek hazassdga? a béranyasag? a,szexmunka”?) Ez a felisme-
rés tukrozédik a,genderideoldgia” ellen szervez6dé mozgalmak,konzervativ ellenreakcid’-
értelmezésével kapcsolatban is. Az emberi jogokkal kapcsolatban azonban kilénésen igaz
Mouffe megéllapitasa, miszerint azok,tagadas ald nem vonhaté erkolcsi értékekké” valtak.

A szakirodalomban vita folyik arrél, hogy az emberi jogi keret  tettestérsa’, vagy eset-
leg hatalom nélkuli kiséréje a neoliberalizmusnak (Moyn 2014); mindenesetre egyre gyak-
rabban megfogalmazddik a kritika, hogy a rendszerszint( kérdésekre — ideértve a globalis
hatalmi egyenl&tlenségeket is — az emberi jogok nem adnak valaszt. S6t az emberi jogok
univerzalizmuséanak és vitathatatlansaganak kerete tébb fontos jelenséget is elfed: egy-
részt azt, hogy milyen globalis kontextusba dgyazddik, illetve hogy milyen egyéb térekvé-
seket legitimal ez az 4genda. Kelet-Kdzép-Europaban példaul mind idében, részben pedig
a szereplék tekintetében is egybeesett a felzarkozas rendszervaltas utani diskurzusaval
(Gregor és Grzebalska 2016); napjainkban pedig a pénztgyi donorok térekvései is befolya-
soljak az emberi jogi alapu szervezetek fokuszat. Masrészt viszont az is figyelmen kivil
marad igy, hogy a killonb6zé identitasalapon meghatérozott emberi jogi napirendek ko-
zott érdekellentét dllhat fent (I4sd a béranyasdg kérdésében meleg férfiak érdekképvisele-
tei és ndjogi szervezetek; a,szex mint emberi jog” kérdésében a prostiticio
vonatkozésaban fogyatékoslgyi és néjogi szervezetek; vagy a transzaktivizmus kérdésé-
ben transznemU és néjogi szervezetek kodzott). Végul: egyre tobb dolog kertl be az emberi
jogi ernyd ald — és amint ez megtdrténik, onnantél az adott jelenség mordlisan megkérdé-
jelezhetetlen lesz. Igy példaul a feministak kozott kordntsem vitan feliil 4116 szexmunka-
megkdzelités az emberi jogokra hivatkozva probélja elhallgattatni (illegitim, kirekesztd
pozicionak bedllitani) az abolicionista dlldspontot (amely a ndi test kizsakmanyoldsaként
tekint a prostitUciora), vagy a tarsadalmi nemet belllrél jovd, elemezhetetlen Iényegként
értelmezd transznem( aktivistak szamos orszagban a genderidentitasuk elismerését em-
beri jognak, igy vitathatatlannak tartjak.

Ezekkel 6sszefliggésben szaporodtak el az Un. progressziv aktivizmusban az emberi
jogokra hivatkozd, megbélyegzé megjel6lések. Magyarorszagon egyel&re marginalis,
az angolszész orszagokban viszont évek 6ta heves viték folynak olyan megjelolések men-
tén, mint példaul a kurvaféb (whorephobe) vagy SWERF (sex-worker exclusionary radical
feminist). Ezek lennének azok, akik nem értenek egyet a prostittciéval kapcsolatban a szex-
munka-megkdzelitéssel, vagyis hogy ezt onként vallalt munkaként kellene felfogni. Egy
masik ilyen vonulat a queerfdb, transzfob vagy TERF (trans-exclusionary radical feminist) ki-
fejezések, amelyeket azok kapjék, akik a transz/genderqueer aktivizmus bizonyos, fentebb
réviden megemlitett fogalmaival vagy politikai kdveteléseivel nem értenek egyet.

van sz6, akkor az az abortuszt, a kvétakat és az LMBT-Ugyeket jelenti.



A tdrsadalmi igazsdgossageért folytatott aktivizmuson beldli fogalmi és stratégiai vitdk nem
Ujak, itt most azt allitom, hogy az emberi jogi konszenzusra, vagyis egy depolitizalt, morali-
z4l6 éllitasra hivatkozva vannak bizonyos politikai dlldspontok eleve illegitimnek bélye-
gezve azzal, hogy,fob"toldalékot vagy kirekesztd" cimet kapnak. Ezeknek

a megjeldléseknek a politikai kommunikacios eszkdzként vald hasznélata ugyancsak meg-
figyelhetd a n6gyilolé/szexista és homofdb kifejezésekkel kapcsolatban az aktivizmusban,
a politikai publicisztikdkban és idénként a tudomanyos diskurzusban is.

Mikdzben egyes szerepl6knél szerepet jatszhat személyes négyUildletik, példaul
a ndk elleni erszak megel&zésére és visszaszoritdsara torekve isztambuli egyezmény ratifi-
kalasanak elvi elutasitadsdban vagy homofébia a Pride felvonuldsokkal szembeni ellenérzé-
seikben, addig politikai kovetelések kontextusaban félrevezetd az egyének eléitéleteibdl,
attitddjeibdl pszichologizald fogalmakkal levezetni jelenségek megértését (Choonara és
Prasad 2014). Ezek a mozgalmak tUgyek ellen, nem pedig nék, illetve melegek/leszbikusok
ellen szervezédnek. A queer aktivizmus bizonyos megnyilvanulasi formainak ellenzését
antifeministanak vagy akdr négyldlének bélyegezni éppannyira fed el valds folyamatokat
és lehetetlentti el a differencidlt megértést, beleértve az Un.,progressziv” tdboron beldli
eltéré elképzelések megértését, mint az azonos nemuek hazasséga ellen mobilizalé francia
,Manif pour Tous" mozgalmat homofébnak nevezni (még ha bizonyos tagjait mozgatjék is
ilyen személyes inditékok). Ez szintén megneheziti, hogy arrél lehessen beszélni, hogy
az aktivista mozgalmak magukon belll is sokfélék, és sokféle, akar egymésnak ellent-
mondé napirendet kdvetnek (Isd a meleghdzassdggal kapcsolatos gazdag vitdkat mele-
gek és leszbikusok részérdl).

Ahogy a populizmust targyald rész elején irtam: a populizmus erésédése dsszeflig-
gésben van azokkal az okokkal, amiért egyre tobb minden a populista bélyeget kapja: ez
igaz az emberi jogi kdvetelésekkel kapcsolatos cimkézésekre is. A legitim, agonisztikus
konfliktusok létjogosultsaganak elvitatasa zajlik mordlis alapon. Akik a,genderideoldgia”
vagy a politikai korrektség ellen mobilizélnak, példaul az Egyesiilt Allamokban, Németor-
szagban vagy Magyarorszagon, azok nem feltétlenll a niggerezés/ cigdnyozas/ buzizas/
migransozas jogaért dlinak ki, hanem annak a felhdborodasuknak adnak hangot, hogy mo-
ralisan illegitimmé van nyilvanitva a véleményuk az,,emberi jogi konszenzusra” hivatkozva,
de valdjaban politikai tigyeket képviselve. Természetesen az emberi jogi paradigma annyi-
ban nem apolitikus, hogy az egy szubsztantiv politikai allitas, hogy Iéteznek olyan elvitat-
hatatlan jogok, amelyek nem bocséathatok a tébbségi dontéshozatal plénumara. Azonban
az pontosabb vizsgalatot (és megvitathatdsagot) igényel, hogy mi és hogyan kertlhet be
ennek a paradigmdnak a hatokorébe, és mi az, ami inkdbb egy agonisztikus teret kivan
a megvitatasra.
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A LIBERALIS PROGRESSZIO KONSZENZUSA

Gabriele Kuby, aki Kelet-Kd6zép-Eurépaban a,genderideoldgia’ellenes mozgodsitasok egyik
f6 ideoldgusanak szamit, és konyvei a régio tébb nyelvén elérhetéek, egy 2013-as interju-
jaban kifejti, hogy 1968 céljait most az ENSZ és az EU probédlja kivitelezni baloldali, és néhol
,konzervativ”kormanyokkal karoltve (idézdjel téle), a mainstream média erételjes tdmoga-
tadséval. Ahogy irja:

,Ezt a szexudlis forradalmat hatalmi elitek valositjgk meg [...] tébbek kozott nemzet-
kozi szervezetek, mint az ENSZ és az EU, dtlathatatlan alszervezeteikkel; globalis
nagyvéllalatok mint az Amazon, a Google és a Microsoft; a nagy alapitvanyok, mint
a Rockefeller és Guggenheim; széls6ségesen gazdag egyének, mint Bill és Melinda
Gates, Ted Turner, Georges Soros, and Warren Buffett; és NGO-k mint az International
Planned Parenthood Federation és az International Lesbian and Gay Association.
Ezek a szerepl&k a hatalom legmagasabb szintjein mUikodnek hatalmas pénzigyi
forrasokkal. Es van egy kozés érdekiik: a népességndvekedés megallitasa a bolygdn.
Abortusz, fogamzasgatlas, az LMBT-4genda, a csalad leromboldsa — mind ezt az egy
célt szolgaljak"

Mikdzben ez a haldzat igy ebben a formaban bizonyosan nem dolgozik egyitt, viszont ez
az idézet rdmutat arra, hogy a,genderideologia” fenyegetése ellen szervez6d6 mozgalmak
reflektalnak a globalis hatalmi rendre, centrum és periféria kérdéseire, politika és gazdasag
Osszefonddasaira, a nemzetallamok mozgasterének sziikilésére, a befolyadsolas igényére.

Ahogy az emberi jogi paradigma beilleszkedik egy globalis hatalmi rendbe, Ugy a li-
berdlis fejlédés és a folyamatos jogkiterjesztés elképzelései sem vizsgalhatok annak tekin-
tetbevétele nélkll. Ha ezt megtesszik, a,genderideoldgia’ellenes mozgalmakrdl is
lehetévé valik egy masik értelmezés, mint Osszeeskivés-elmélet vagy reakcios politikai
stratégia elképzelései. A,genderideoldgia’ellenesség kilonbozd médon jelenik meg
a centrum orszagaiban (Franciaorszagban példaul az USA, az USA-ban a nemzetkdzi szer-
vezetek vagy a,globalis konszenzus”a,genderideoldgia” megvadolt hordozoi), addig a ke-
let-kozép-eurdpai orszadgokban ezekhez hozzékapcsolddik a,fejlett Nyugathoz vald
felzarkozas” narrativajanak a kritikdja is (Kovats 2017b).

Gagyi Agnes a Fordulat 21. szamaban megjelent irdsaban, a magyar rendszervaltas-
sal kapcsolatban amellett érvel, hogy a felzarkdzési diskurzus ,az allamkozi rendszer hierar-
chidjat szimbolikusan ugy legitimélta, hogy a centrum tarsadalomfejlédését univerzalis

15 Europe’s Cassandra, 2013. augusztus 14. Interneten: http://www.catholicworldreport.
com/2013/08/14/europes-cassandra/ (Letoltve: 2017. 10. 26.).



modellé emelte, az attdl eltérd tarsadalmi formacidk tulajdonsagait pedig a centrum fejlé-
désével funkciondlis dsszefliggésben kialakult alulfejlettség helyett olyan lemaradésként
|attatta, ami a periféridk tarsadalmainak belsd tulajdonsagaibdl fakad” (Gagyi 2014: 301). Ez
a helyi hatalmi harcok szintjén azt jelentette, hogy az elitblokkok azért versenyeztek, hogy
mely stratégia mentén tudjak megszervezni az orszag integracidjat a vildiggazdasagba,
ezekhez pedig az antidemokratikus populizmus vagy a demokratikus antipopulizmus legi-
timacios stratégidi kapcsolddtak, egyben egymast is feltételezve. Ebben a helyzetben ,a
jobboldal a »nemzeti érdek« érzelmi egységére és a nemzetkdzi tékeérdek elleni véde-
lemre hivatkozva mossa el a nemzeti téke és a helyi proletaridtus kozti érdekellentétet,

a baloldal pedig a helyi érdekvédelem nemzeti és antiszemita megfogalmazasaival szem-
ben a »demokrécia« védelmére hivatkozva séporheti félre a gazdasagi sértettség hangjait”
(uo.: 306). Ez a dichotémia a mindennapi identifikaciokban is megjelent, és ezt Gagyi
Alekszandar Kjosszevnek (1999) az elitek 6ngyarmatosité kultdrakkal kapcsolatos fogalmai
nyoman ragadja meg. Mig a jobboldal a ,kolonidlis dnszeretet” (alsdbbrendlinek tekintett
vonasok értékesebbé cimkézése), addig a liberalis oldal az ,6nkolonizélé emancipacid”
aktivizmusban is megjelent, amennyiben a rendszervaltozas utan ezek felvették a,felzarko-
zas" keretezését, és témaikban, nyelvikben sok szempontbdl a Nyugat mintait igyekeztek
kdvetni (Gregor és Grzebalska 2016). Ma pedig az aktivizmus tobb (bar kordntsem &sszes)
szegmensében az angolszasz orszagok aktivizmusanak a nyelve és eszkdztara kdszon
vissza, néhol a helyi kontextus figyelembevétele nélkul (Bajusz és Ferd 2017).

En amellett érvelek, hogy a,genderideclégia” ellen kiizdé mozgalmak az un. prog-
resszfv oldal, az,antipopulista demokratak” diszkurziv stratégiaira adott valaszok is. lgy
mikdzben a felszinen az ellen mobilizalnak, amit az Un. progressziv oldal az egyenl&ség
értékeiként definidl, a mélyben mas folyamatok huizédnak. A neoliberalizmus individualiz-
musa és struktUravaksaga, illetve a, liberdlis progresszid” hitébe, EU-n belili és globalis ha-
talmi viszonyokat elrejté diskurzusdba csomagolt,dnkolonizald emancipacid”ellen,
tovabba az emberi jogi paradigma altal megkérdéjelezhetetlenné és megvitathatatlanns,
illegitimmé tett kérdések Ujrapolitizéldsaért mozgdsitanak. Ebben viszont nem mouffe-i,
hanem schmitti konfliktuskeretet és politikai stratégiat kdvetnek, vagyis nem az ugyan-
azon a politikai téren osztozo ellenfélként, hanem ellenségként tekintve a,genderistakra’,
pont Ugy, ahogy a jobboldali populisték hatalomra jutva refeudalizéljak a nyilvdnossagot
és megszintetik az ideoldgiai konfliktusok kihordasara alkalmas tarsadalmi tereket
(Grzebalska és Pet& 2016).
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KONKLUZIO

A fentiekben megkiséreltem vazlatosan bemutatni, hogy milyen ellentmondésok feszitik
a kultdrharcos megkozelitést, és miket nem vesz ez figyelembe, (izze bar a populista jobb-
oldal, vagy az un. progressziv oldal. [gy a jobboldali populizmus erésddését és
a,genderideoldgidra” mint ellenségképre tekinté mozgalmakat is ugy kellene tekinteni,
mint egy a liberdlis demokracia kihivasara és Ujradefinidlasara (s6t: meghaladaséra) tett
kisérletet. A liberdlis progresszio illUzidja elfedi a globdlis hatalmi kérdéseket, amelyekbe

a genderkérdések is bedgyazddtak. Ehelyett tul kellene lépni az erészak és a konszenzus
egymast kizaro ellentétpérjan, mert ez ,egyértelmden leszlkiti konfliktus és demokracia
viszonyanak értelmezhetéségét” (Horvath 2016: 18). Az ostromlotteréd-szindroma és

a konszenzusok visszasirasa helyett azon kellene munkélkodni, hogy egy agonisztikus, és
az érzelmeket megengedd teret teremtstink a konfliktusok kinordaséra. Ez természetesen
nemcsak a,progressziv” szereplék feleléssége, mert ennek van egy konszenzudlis eléfelté-
tele: hogy a vitdban &l16 felek elismerjék a mésikat a politikai kdzosség legitim részeként.
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