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Az elmult hisz évben az internet és a digitdlis forradalom I&tvanyosan atalakitotta
mindennapjainkat: digitalis eszk6zok és szolgdltatasok segitségével intézziik a pénz-
Ugyeinket, ezeken keresztil kommunikalunk ismerdseinkkel, az internet vélt a fogyasztas
elsédleges terévé — és igy tovabb. Ez az 4talakulds természetesen rengeteg tarsadalmi
megrazkddtatassal jar, amelyek némelyikét heves vitdk dvezik. A valtozésok gyors Uteme
miatt azonban a szélesebb nyilvdnossag eldtt zajlo vitdk legtdbbje inkdbb emlékeztet
moralis panikra, mint higgadt diskurzusra: kozéppontjukban altaldban egy tdgabb
jelenség egy-egy kiragadott aspektusa éll, azt targyaljék a tarsadalomra leselkedd komoly
veszélyként, majd kis id6 mulva mdr az internetes kultira egészen mas szeletére irdnyul
fokozott figyelem. Ha csak a kdzelmultbol idéziink fel néhany példat, esziinkbe juthat
mondjuk a kdzosségi médidban terjedd alhirekkel kapcsolatban divatossa valt,poszt-
igazsag'-fogalom, ami ugyanolyan gyorsan tlnt el, mint amilyen hirtelen népszerd lett

— csak hogy 4tadja helyét az,orosz hackerekkel” kapcsolatos riadalomnak, hogy aztdn
egy éles valtassal a Bitcoin-arfolyam szédiletes véltozésaira terel6djon a figyelem,

majd az is elfelejtédjon ugyanolyan gyorsan.

De taldn mégis van valami kdzos ezekben a mordlis panikra emlékeztetd kusza
hiradasokban: legtébbjik mogott az a — sokszor kimondatlan — gondolat huzédik meg,
miszerint az internet kordbban a szabadsag vardzslatos birodalma volt, dm mdra a nagy-
vallalatok és a sotét politikai erék jatszéterévé valt. De hidba kdnny( egyetérteni ezzel
a kovetkeztetéssel a szamtalan adatlopdsi és alhirbotrany utén, a féaramu olvasatokbal
soha nem kapunk vélaszt a legégetébb kérdésre: mégis miért kovetkezett be mindez?
Hogyan lehetséges az, hogy egy decentralizalt, hdldzatos technoldgia — amirél korabban
sok szakérté gondolta Ugy, hogy jellegébdl addddan alkalmatlan arra, hogy a politikai és
gazdasagi hatalom rategye a kezét — mégis ilyen hatékonyan betagozddott napjaink
hatalmi rendszerébe?

A Fordulat aktudlis szdma ezekre a kérdésekre igyekszik valaszolni tgy, hogy
megvizsgdlja a digitalis forradalom tdgabb kontextusat. Az itt megjelend szovegek
megprobaljdk bemutatni, miként véltoztak a szamitastechnikdt és az internetet 6vezd
ideolodgidk a hideghdboru kezdetétél napjainkig, valamint hogy az elmult két-harom
évtizedben milyen gazdasagi-politikai folyamatokba dgyazddott az internet és a digitalis
ipar robbandsszerU terjedése.

Az elsé cikkben Fred Turner az internet &storténetét elemzi. Legfontosabb meg-
allapitasa, hogy a kortérs narrativak — amelyek szerint a szabadséag és egyenléség digitalis
tereként funkciondld internetet legkésdbb a kétezres évekre elfoglalték az dridscégek
és a kormanyok — alapvetden értik félre az internet torténetét. Az internet technolégiai
alapjait ugyanis eleve az amerikai katonai-ipari komplexumban taldljuk (Levine 2018),
emiatt pedig a szamitastechnika és a haldzatos technoldgidk megitélése az dtvenes és



hatvanas években kifejezetten negativ volt. Ebben a korban a legtdbben gyanakodva
tekintettek a szamitégépekre, aminek leghiresebb popkulturdlis megnyilvanuldsa nem
mas, mint HAL, a 2001: Urodiisszeia cim film gonosz fedélzeti szamitogépe. Ahhoz tehét,
hogy az internet megszabaduljon negativ konnotaciéitél és a kdzvélemény egy egyen-
|6bb és szabadabb vildg Uj, potens eszkdzeként tekintsen ra, komoly ideoldgiai mand-
verekre volt szUkség. Fred Turner e szamban kdzdlt frdsa szerint ezt a munkat nagyrészt
azok a vallalkozdk, milvészek és aktivistdk végezték el, akik fiatalon irtéztak az 6tvenes-
hatvanas évek Amerikajanak rideg, burokratikus vilagatol, de nem filt a foguk a '68-as
politikai kiizdelmekhez sem és emiatt a tarsadalombdl kivonulva, Uj technoldgidkkal és
kozosségi formékkal kisérletezve prébaltak meg felépiteni egy haldzati médon szervezddd
és egylttmuUkodésen alapuld Uj tarsadalmat. Turner amellett érvel, hogy ez a szubkultira
nagyban hozzéjérult a szamitastechnikarol és az internetrél valé gondolkodas talakitasa-
hoz, valamint a mar kialakuléfélben lévé Uj, haldzatos tarsadalom elfogadtatdsdhoz.

A lapszédm mésodik cikkében Jodi Dean mar azt elemzi, hogy ez a haldzatos
gazdasdgi és tarsadalmi rendszer miként fokozza az egyenlétlenségeket és a kizsdkma-
nyoldst. Dean bevezeti a,kommunikativ kapitalizmus”fogalmat, ami alatt azt érti, hogy
a profittermelés logikdja ma mar olyan alapvetd tarsadalmi jelenségekre is kiterjed, mint
a barati kapcsolatok és az emberek kdzti kommunikécio. Ez a gondolat dtvezet a lapszém
egyik f6 megallapitdsdhoz, miszerint az elmult néhany évtizedben latvanyosan kiteljesedd
digitdlis fordulat sok szempontbdl a kapitalizmus aktudlis valsdganak mellékterméke.

Ennek a megkozelitésnek az elméleti keretét a szam harmadik cikkében Daniel
Greene és Daniel Joseph vazoljék fel. A két szerzé nagyban épit David Harvey megélla-
pitasaira, melyek szerint a kapitalizmus folyamatos tulhalmozasi véalsagokkal kiizd, amelyek
soran annyi téke és aru halmozddik fel, amennyit a rendszer mar nem tud nyereségesen
visszaforgatni az adott keretek kozott. Ennek kodvetkeztében Uj tertiletek kihasznaldsara
van szlkség: a felhalmozott téke és aruk Uj terekbe és piacokra nyomulnak be, dm ezzel
a rendszer nem megoldja, hanem csak idében és térben eltolja a vélsdg megoldaséat
(Harvey 2009). Az internet kritikai irodalmanak egyik fé éllitasa, hogy a digitélis téris
elsésorban ilyen kiigazitasi” folyamat terepe. Hogy ezt az allitast kicsit jobban megértsuk,
ahhoz elébb réviden at kell tekintentink az elmult néhany évtized vildggazdasagi
tendencidit.

A hetvenes évekre kifulladt a masodik vildghaborut kdvetd gazdasagi ndvekedés,
ekkorra a redlgazdasdgban megtermelt profitok mértéke latvanyosan csokkent. Ennek
egyrészt az 1973-as és az 1979-es olajarrobbands volt az oka, aminek kovetkeztében
hirtelen jelentésen megndtt az energiahordozok dra és emiatt az ipari termelés koltsége.
Masrészt fontos szerepet jatszott Japan, Dél-Korea és Tajvan gyors iparosoddasa és
megerésddése is, mivel ezeknek az orszdgoknak olcso, dm egyre jobb mindségu ipari
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cikkei fokoztdk a versenyt és komoly nyomast helyeztek az addig prosperald nyugat-
eurdpai és amerikai nagyvallalatokra. Tobbek kozt ezen fejlemények hataséra a téke kény-
telen volt Uj, nagyobb hasznot hajtoé tevékenységek utdn nézni, igy a hangsuly a redlgazda-
sagrol fokozatosan attolddott a pénzlgyi vildgra (Brenner 2016). Ez volt a financializacid
idészaka, amikor a nyolcvanas évek legelejétdl kezdve a gazdasag vezetd dgazata

a feldolgozoipar helyett a pénziigyi szektor lett! (Arrighi 1994). Az igy elééllt rengeteg téke
azonban tovabbra is keresi a magas megtérilési lehetéségeket, és mivel a redlgazdasag-
ban viszonylag kevés ilyen lehetéség van, ezért minden alternativ megoldas komoly
érdeklédésre tart szamot.

A digitdlis ipar tébb szempontbdl is igéretes terepnek tlinhetett az elmult évtize-
dekben: mivel viszonylag fiatal és szabélyozatlan iparagrol volt szo, eleinte igazan
domindns szereplék nélkul, kdnnyd volt megldtni benne a potencialt, igy a kilencvenes
évek kozepétd| fogva rengeteg téke irdnyult erre a piacra. A kétezres évek eleji dotkom-
valsdg pedig csak egy kisebb megtorpanést jelentett ebben a folyamatban — mivel
a 2008-as nagy gazdasagi valsag utan a redlgazdaséag profitjai mellett a banki kamatok
is beleélltak a foldbe, ezért ismét megélénkdilt a téke érdeklédése az internetes gazdasag
irdnt. Elsésorban ennek a trendnek a megnyilvédnulasa volt példaul, hogy a 2008-at kdvetd
id6szakban a kis internetes vallalkozasokat eldntotte a kockazati téke, de napjainkban
részben ennek koszénhetd példdul a bitcoinhoz hasonlo, egyeldre kevés hasznélati
értékkel, dm komoly potencidllal rendelkezé termékek és szolgéltatasok irdnti néhol
mar-mar hisztérikus kereslet.

A digitélis ipardgak azonban nem csak a felgydlemlett téke kiigazitasi terepeként
jatszanak fontos szerepet a kapitalizmus jelenkori vélsdganak kezelésében. Emellett
példaul ahhoz is fontos eszkozoket nydjtanak, hogy — a lelassult gazdasagi novekedést
ellensulyozandé — a rendszer képes legyen olyan Uj tertletekre benyomulni és olyan
tevékenységekbdl pénzt csindlni, amelyek eddig ellendlltak az értéktermelés logikajanak.
Ezen a ponton érdemes visszautalni a szam masodik tanulményéra, amelyben Jodi Dean
tobbek kozt azt elemzi, hogy a digitélis kommunikacio és a kozosségi médidk segitségével
a kapitalizmus miként kebelezte be a kommunikécié és az emberi kapcsolatok szférajat:
mivel a mindennapi kommunikécié tdlnyoma részét ma mar magancégek éltal fenntartott
rendszereken keresztll bonyolitjuk, igy azzal is nekik termeltink értéket, amikor mondjuk
egy csalddtagunkkal valtunk néhdny tGzenetet valamirdl.

Az igy az életlink gyakorlatilag minden szférajat atszové digitélis kapitalizmus egy
tovabbi — Dean éltal nem targyalt — jellegzetessége az is, hogy a kommunikéciot és
a fogyasztast szervezd webes oridscégek felhasznaloik legkilonfélébb adatainak

1 Efolyamatok aprélékosabb elemzéséért és killondsen a Magyarorszagra gyakorolt hatasukért 1asd
a Fordulat 22. szaménak bevezetd tanulmanyat (Eber, Gagyi, Gerdcs, Jelinek és Pinkasz 2014).



begyljtésével és elemzésével képesek minden eddiginél jobban testre szabott rekldmokat
és hirdetéseket késziteni, amivel 6sszességében a lassu névekedés egyik f& okdnak
mondott fogyasztdi keresletet igyekeznek élénkiteni (Staab 2017). Bill Gates szavaival élve
a fogyasztast latvanyosan megkonnyité digitélis szolgéltatdsok célja a ,surlodasmentes
kapitalizmus”megteremtése (Gates 1995: 241-241).

Ezen a ponton érdemes megemliteni, hogy nem csak az internet elterjedésének
megértéséhez jelent nélkuldzhetetlen kontextust a valsdg, hanem az internet alapjul
szolgdld technoldgidk kialakuldsdhoz is fontos adalékot nyUjt ez az elemzési keret.

A masodik vilaghabort megnyerése utan ugyanis az Egyesilt Allamok vezetdi elétt
felsejlett a hirtelen gazdasagi visszaesés rémképe: egyfelél nem volt mér sziikség a hdboru
alatt felporgetett hadigazdasagra, masfelél pedig Eurédpa romokban hevert, és igy nem
volt képes megfeleld felvevdpiacot biztositani az amerikai aruknak. Az utébbi problémat

a Marshall-terv volt hivatott orvosolni, az el6bbit pedig a nemzetbiztonsagi kiadadsokra
forditott koltségek jelentés megemelése — ez a terv azonban a Truman-kormény tobbszori
prébélkozasa ellenére sem ment at a térvényhozason (Bellamy-Foster és McChesney
2014). Az 4ttorést a koreai hdborud hozta meg, aminek a végére az USA katonai kiadasai
meghdromszorozddtak — ezzel kapcsolatban nem véletlenlil mondta azt Dean Acheson,

a Truman-kormany kuligyminisztere, hogy,jott Korea, és megmentett minket” (Arrighi
1994). A koreai haboruval és a kommunista veszéllyel legitimalt, de elsésorban a gazdasagi
visszaesés elkerllését célzé elképeszté hadaszati kiadasok biztositotték a forrdsokat

az internet alapjat képez6 technoldgidk kutatdsdhoz is. A hadiipar altal biztositott forrdsok
és a katonai-ipari komplexum kutatolaborjai nélkil ma nem létezne az internet, ez a tény
pedig nagyban ranyomta a bélyegét a digitalis vilag késébbi fejlédésére.

Ez utén a rovid kitérd utdn kanyarodjunk még vissza jelen irds eredeti folvetéseihez:
a jobb befektetések hijan Uj lehetdségeket keresd téke mozgésban tartasa, a kommunika-
Ci6 és az emberi kapcsolatok értéktermelésnek vald aldrendelése, valamint az alulfogyasz-
tas élénkitése mellett a digitalizacié még legaldbb egy mddon jarul hozzé a kapitalizmus
valsdganak kezeléséhez — ez pedig a munka vildganak talakitdsa. Ennek tébb meg-
nyilvanulasi forméja is van. Egyfeldl a digitalizaci¢ létrehozta a dolgozok aprélékos
megfigyelésének és fellgyeletének Uj, szofisztikélt formait: bekamerdzott munkaterd-
letek, GPS-kovetdk és szamitdgépes aktivitast ellendrzé szoftverek teszik a dolgozokat
még kiszolgaltatottabbakkd a munkaaddkkal szemben, amit Philipp Staab ebben
a szamban kozolt frdsa (2017) digitélis taylorizmusnak nevez. Masfeldl azonban az inter-
netes gazdasag elterjedésével megjelentek a munka uj, fizetetlen forméi is. Ha ugyanis
a munkat mint olyan tevékenységet definidljuk, ami masnak termel értéket és ezdltal
profitot, akkor bizony minden Facebookon t6ltétt perc munkanak szamit. Ezt a kérdést
jarja kordtl Antonio Casilli tanulménya, ami arra is megprébdél vélaszt taldlni, hogy ezek

FODUAT 23



az Uj munkaformdk miképpen jelennek meg a vildggazdasdg centrum-periféria viszonyai-
ban. A digitdlis kapitalizmussal foglalkozoé blokkban végul helyet kap még egy interju Jan
Drahokoupillal, akivel arrél beszélgettlink, hogy a digitalizacié és az automatizacid milyen
hatéssal lehet a kelet-eurdpai régié gazdasagaira. A blokkot Barna Emilia tanulménya zérja,
ami a zeneipar kontextusadban elemzi az dtmenetet az internetet dvezd korai optimista
narrativak és a késébb megjelend, az online szereplék koncentracidja miatt aggddo,
borulatd narrativak kozott.

Ebben a szamban kozllink még egy recenzidt az Eszmélet folydirat torténetének
fontosabb irdsait ©sszegyUjté Antikapitalista baloldal cimi kotetrdl, valamint két
tanulmanyt a varosi terek militarizaciojarol.

Ha el is fogadjuk a téma kritikai irodalmanak egyik f6 megallapitasat, miszerint
az internet felbukkandsa és rohamos terjedése nem érthetd meg a kapitalizmus legujabb
valsaga nélkdl, sét szorosan dsszefonddik azzal, abbdl természetesen nem kdvetkezik az,
hogy a digitélis robbanas valami eredendéen gyanus jelenség lenne. Ehelyett két méasik
fontos gondolatra hivnank fel a figyelmet: egyfeldl arra, hogy mivel az internet nem
értheté meg az azt 6vezd politikai és gazdasagi kontextus nélkil, ezért komoly hiba olyan
autonom térként tekinteni rd, ami képes a fennalld tarsadalmi viszonyokat kiiktatni és
valami radikalisan mast kindIni helyette. Ez a hamis hipotézis hiizédott meg a digitélis vildg
korai optimista korszaka, az arab tavasz idején ,Twitter-forradalomrol” dimodo tuddsitésok,
valamint napjainkban a blokklanc-technoldgidban utopikus potencidlt 14té diskurzusok
mogott. Masfel8l mindebbdl az is kovetkezik, hogy az internettel kapcsolatos égetd
problémak — mint az alhirek rohamos terjedése, vagy minden felhasznalé aprolékos
megfigyelése — nem pusztan technoldgiai, hanem egyben térsadalmi problémdk is, igy
megoldésukhoz is elsésorban tarsadalmi valaszokra és kiizdelmekre van sztkség.

Vagy kicsit masképp fogalmazva: egy szabadabb és egyenlébb internet csak egy szaba-
dabb és egyenldbb vildgban érheté el.

Sido Zoltan és Szabo Natasa
a Fordulat szerkesztoi
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