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A David Harvey és Henri Lefebvre munkdi dltal megteremtett diszkurziv térben az urbanizdlt
kézegli rendfenntartdsi eszkézok, illetve az igazsdgszolgdltatdsi szervek munkdja teljesen
Ujraértelmezhetd, annak ellenére, hogy mindennapi munkdjukban elsésorban a hatdskdr-
és illetékességi lehatdroldsok egyértelmdségét kijdtszo szervezetpolitikai dontések jdtszanak
kulcsszerepet. A rendészeti szervek dital keletkeztetett iratokbol megismert blnelkévetsi
csoportokrdl késziilt rendszeres informdcicgydjtések, valamint nyilt nyomozdsok azt erdsitik
meg, hogy a csoportosan vagy szervezetten térténd blinelkdvetés jellegzetes térbeli
mintdzatokat kévet. Jelen tanulmdnyunkban azt kivdnjuk bizonyitani, hogy a rendérség
szervezeti érdekvezéreltsége alapjdn Jean-Paul Brodeur rendészetdichotomidijdt — [mindségi
(high) és mennyiségi (low)] - Ujra kell fogalmazni. A Lefebvre és Soja dital kidolgozott
térbeliség trialektidja alapjdn az érzékelt térbeliség szintjén kezelik a deprivdlt tdrsadalmi
hdtter(i zsebtolvajbanddk, triikkds csaldk, illetve utcai rablok aktivitdsdnak tevékenységeét.
Mig az elithez kapcsoldda, érzékenyebb lgyek esetén, amit kissé ironikus médon mindségi
rendészetként aposztrofdlunk Brodeur alapjdn, a vizsgdlatok sokkal kevesebb lehetSséget
nyujtanak az érzékelésre, és igy jelentSsebb az elgondolt térként vald beszédmdd réla. Noha
amindségi rendészet vildgdt jelentd vendégldtoipari komplexumok, éjszakai lokdlok és mds
Uzlethelyiségek felett diszpondld szervezett blin6z6i csoportok térbeli mintdzatot mutatd
mozgdsdnak kbvetése és feltérképezése jelentds hatdst gyakorolhatna a blnigyi
felderitésre.

A blindzés vizsgélata meglehetésen komoly problémékat tdmasztott a felvildgosodas kora
oOta a kutatdk szdmara, mivel a legtébb tudomanyos igényl megkozelités mindendron
kapcsolatot kivant taldlni a bdncselekmények szerkezete, illetve az adott térség nagysaga,
a népesség eloszlasa kozott, ez pedig Lefebvre (1974) gondolatait Soja (1996) éltal tovabb-
épitve az érzékelt térre vonatkozott. A térképeken dbrazolt terek, valamint az ezekre
ravetitett blinelkdvetések (Guerry 1833) Ugy jelentek meg, hogy a teret mint fizikai jelen-
ségek gyljteményét kezelték. Ezek a kutatdsok altaldban egyértelm( hatdrokat jeldltek ki
a térben, a geometriai gondolkodas a telepulésszerkezetet vette alapul, a varos dnkor-
manyzata, illetve az allami szervek dltal meghatérozott hatarokat. Az ezzel szoros 6ssze-
flggésben 1évé szocidlis kornyezet, illetve a blindzéi magatartds minésége nem jelent
meg. Az elgondolt tér koncepcidjat megalapozd mentalis és kognitiv tér problematizaldsa
mar a masodik vildghaboru utdn jelent meg, elészor a szocioldgusok munkaiban, majd

a tarsadalomfoldrajzi szakirodalomban. Hosszu Ut vezetett oda, hogy a rendészeti jellegl
adatokat ne pusztan a telepulések szerkezetét alapul véve, az érzékelt tér alapjan ismerjuk
meg, ha a blintigyi adatok gy(jtése soran az elgondolt tér szerepe, vagyis az elkdvetdk
véleménye, helyvalasztasa nem volt fontos a kihallgatasok soran.
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A helyzet megértéséhez fontos, hogy egy adott vérosban a blindzésre vonatkozd
adatokat a rendészeti feladatok monopolizéldsara térekvé renddrségek szolgéltattak,
amelyek sajat szervezeti igényeiknek megfelel6en mar a XX. szézad elején is megtehették,
hogy az éves jelentésekben kevesebb blntetdeljards elinditasaval tdmasztottak ala
munkajuk sikerét, majd a szoveg végén elismerték, hogy nétt a blncselekmények szama
(Jelentés 1906). A szazad elsé felében ez még nem jelentett problémat, a kognitiv disszo-
nancia redukciéjat alapul véve, ezt el lehetett kdnyvelni sikerként. A szdzad mésodik felére
nyilvénvaléva valt, hogy a rendérhatdsédgra nehezedd — egyrészt a kozvélemény, a politika,
illetve a média feldl érkezd — nyomds miatt az adatok kezelése Uj tipust modszereket kivan
meg. Az egységesitett blniigyi statisztika a Belligyminisztérium és a Legfébb Ugyészség
0011/1962. szamu kdzos utasitdsa alapjan 1964. januar 1-jétdl lett bevezetve, mint
adatbazis. Napjainkban a nyomozas soran fontos szerepet tolt be a Net-zsaru adatbazis,
mivel az 6sszes folyamatban lévé Ugyben (bintetdeljardsban) lehet szlrd-kutatd munkat
folytatni (orszagosan, példaul telefonszamra, személyekre illetve a rendszdmra, blincselek-
ményre) (Nyitrai 2015: 5)

A szocialista idészakban az allami médidban a blinelkdvetés térbelisége nem valt
explicitté, igy a rendszervaltasig kellett varni, hogy megteremtédjon az a kettdsség, amely
egyrészt a terllet blindzési helyzetét jellemzi (Sévago 2006), masfeldl a teleptlés krimindl-
geografiai értelmezéséhez nélkuldzhetetlen szociokulturdlis feltételeket is vizsgélja (Lelesz
2000). Nyilvanvaldan a szocialista idészakban is fontos volt a buntetéeljarasok szamanak
alacsonyan tartdsa, hiszen a jogalkotd az 1961. évi V. térvényben, az els¢ szocialista
blntetd torvénykonyvben kulon tényallasi elemként vezette be az emberdlés kisérletét,
amivel a kordbbi sulyos vagy haldlt okozé testi sértés tényallasok helyett az elébbi
preferdlasat varta el. Mindazondltal ez egy évtized alatt 6ridsi gondokat okozott, mivel
sak 1965-re nézve a 113 befejezett emberdléshez viszonyitva tobb mint kétszerese lett
a kisérlet, 322 esetben zartak le igy az Uigyet (Turi 1968). Ennek eredményeképpen
a kovetkez6, 1978. évi IV. torvényként ismert buntetd torvénykonyvbe beemelték a haldlt
okozd sulyos testi sértést, amibe a kordbbi emberdlés kisérleteként kezelt Ugyeket kivantak
atemelni (Bocz 2010: 324-330.). Bocz Endre, akkori févérosi féligyész helyettes kutatasabol
kiderul, hogy a statisztikai szempontok miatt fontossa valt tényallast az Uigyészség az elsé
években mégsem alkalmazta akkora szdmban, mint az elvért lett volna (Bécz 1982).

A rendszervéltds idején' Komaromi Istvan, késébbi Pest megyei rendérfékapitany,
mint XXII. kertleti kapitany tudomanyos értekezésében Ugy nyilatkozott: ,A helyi rendérség
kizdardlagos, egyirdnyu fiiggéségét (pl. felsébb rendéri szerv vagy csak a polgdrmester) fel kell

1 Akontextusra jellemz6, hogy az dllamigazgatas ezernyi aspektusat érte teljesen, vagy részben
késziletlentl a rendszervéltés. V6. Balassa Bence: Renddérség és civil tarsadalom. in: Rendvédelmi
Flzetek 2009/2. szam, RTF, Budapest, 2009. (83. 0.).
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vdltania a tébbszempontu, sokirdnyd, nyilvdnos kontrollnak” (Komdaromi 1990: 190). Ebben
az idészakban még egyértelm volt, hogy a biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény-
nyel az tigyész is formailag vezetéként, valdjdban inkdbb harmadik félként a blntgyek
kezelésébe, aminek koszonhetéen ma egy helyi szint( renddrtiszt egyszerre talalkozik
felsébb szint( rendéri feladatszabésokkal, Ugyészi kivanalmakkal, valamint a helyi politikai
vezetdk altal megfogalmazott elvardsokkal. Ezek inkonzisztencidja természetes velejardja
a hazai modern rendérségnek, ami ellehetetleniti a hatékony munkavégzés irdnyvonalait.

A blintgyi statisztikai adatokkal valo jatéknak az angolszasz terleten elég komoly
irodalma van (Eterno — Silverman 2012), amit Magyarorszagon még nem igazan vettink
at. Nalunk még mindig a blintgyi adatok megbizhatatlansédga esetén a sértettek feljelen-
tési hajlandosagébdl kiindulo latencidra fokuszalunk (Erdei 2013: 119-125), nem pedig
az esetleges atkonyvelésekre, amit a The Wire cim( sorozatban az Ugynevezett ,Juking the
stats”tomor mondasaval illusztralhatunk. Természetesen egy betorést is lehet ronga-
lasként, vagy egy rablast is kifosztasként kezelni, ami mogott tapasztalhatd indokokat
makroszinten, a Belligyi Szemle egykori f6szerkesztéje gy latta: ,a bindzés a politika
szintjére emelkedett, azt jelenti... hogy nincs az a miniszter, és valdban nincs is és nem is lesz,
amelyik azt mutatnd be, hogy mennyivel romlott a biin6zés helyzete, és hogy ez a folyamat,
ez a tendencia még névekedni is fog” (Déri 2002: 40). Eppen ez a fajta allami, illetve média-
elvaras teremti meg azt, hogy a hatdsdgok az érzékelt tér illetékesség és hataskor alapjan
forméalédik, amelyben a szdmszerUsitett blincselekmények dnmagaban statisztikai jatékka
valhatnak, vagyis mar elére meghatarozott szempontok alapjan teremtik meg a keretét
az elgondolt térnek, amiben a percepciot meghatarozza a megismerés céljat képezé
koncepcio.

A terek feletti rend6ri kontroll Budapesten vizsgélatunk alapjan egyaltaldan nem
lehet egységes és hatékony, hiszen az érzékelt tér alapjan konstrudlodoé blnlgyi adatok
Ujrakontextualizalodnak az elgondolt térbeliség alapjan. A rendéri munkat meghatérozza
az, hogy Budapesten belll mely tertleteken végeznek ellenérzéseket gyakrabban, ami
visszahat a szabélysértésekre, illetve a meginditott biintetéeljarasokra is.

Amig az érzékelt tér alapvetd jelentésége Lefebvre alapjan azt jelentette, hogy
a tér mérhetdvé, teljes mértékben kiszamithatéva, mérhetévé valjon (Elden 2004), addig
az elgondolt térben a megismerés szubjektiv és szervezeti korlatai alapjan létrejonnek
képzeleti vildgok, amelyek konceptualizélhatova teszik a latencidt, illetve a szervezeti
elvérasokat.

Ebbdl kiindulva vizsgalatunkban sem lehet egységes, hanem sokkal inkabb tore-
dezett és eltéré hatékonysagu a blinelkdvetdk felderitése, illetve elemzése. Ugyanakkor
a térhez valo kotottség miatt a rendészeti szerveknek sajat szervezeti céljaik és a média
nyomasanak engedve kilonbozé eszkdzoket kell igénybe vennilk, hogy mélyebb
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ismereteket szerezhessenek a munkajuk targyat ado kulonbozd blinelkdvetdi csoportok-
rol. A titkos nyomozast folytatd szerv a rendelkezésre &llé eszkdzok, moddszerek és erdk
bevezetése sordn a beszerzett adatokat feldogozva térképezheti fel blin6z&i csoportot
vagy akar a blnszervezetet. (Nyitrai: 2015:141) Az igazsadgszolgaltatas szamara egy
financidlis, egyben szervezeti koltséget is keletkeztetd folyamat, amikor titkos nyomozast
folytatnak, figyelést szerveznek egy elére meghatarozott célracionalitas alapjan egy
blindzéi csoporttal szemben. A megfigyelés, mint ismeretelméleti dilemma itt is keletkez-
tet ugynevezett vakfoltokat, hiszen a megfigyelés hatdsara vagy attol fliggetlenil olyan
cselekményeket hajthatnak végre a csoport tagjai, amelyek viszont nem kapcsolhatdak

a nyomozas eredeti céljahoz, igy utélag Ujra kell fogalmazni a nyomozas céljat. Ezt

a konstruald szemléletet a kutatok megprébaltdk kiiktatni, példaul a Lawrence Sherman
(1995) altal életre hivott Evidence-based policing (rendészeti stratégia) bevezetésével, amely
blindgyi statisztikai adatok alapjan kivant mintdzatokat adni az Ugynevezett mennyiségi
rendészet korébe tartozd blindzdi csoportok térbeli felbukkandsardl és aktivitasuk
id&beliségérdl. Az adataik azonban éppen a renddrségtd| szarmaztak, igy az elgondolt tér
alapjan dolgozd renddrtiszteket a konstrudlt adatokkal akartak szembesiteni az érzékel-
het6 térbeliségben problémaként jelentkezd latencidval és a reagalas relativ lassusagaval.

A mindségi rendészet esetében ugyan a bintetéeljarasok révén nyerhetéek informéa-
ciok a szervezett blindzdi csoportokrdl, dm ezeknek az informalis szervezeteknek a térbeli
érdeklédése, potencidlis befektetési hajlanddsagénak térbeli értelmezése tovébbra is vakfolt,
vagy inkdbb a rendérség informaciogyUjté tevékenységében megjelend kilonlegességként
merll fel, amely a maga egyedi jelentéségében mint exkluziv informacio nyer jelentést, nem
pedig més hasonlo tipust informéciokkal dsszevetve. Jelen tanulméanyban Dikeg (2001:
1785-1805) szavaival élve az igazsagtalansag térbeliségérdl és a térbeliség igazsadgtalansaga-
rol kivanunk beszélni a budapesti blnbandak (blnelkdvetdi csoportok és szervezett blindzéi
hélézatok) mukodése, illetve gazdasagi-politikai bedgyazottsdga alapjan.

A kutatast szempontjabdl komoly médszertani kihivast jelentett, hogy a véaros
kozterein elkovetett utcai blinelkoveték vilagat a szervezett blindzésnek a vérosi teret
kontrollalni kivand csoportjaival egyutt kivantuk vizsgalni Budapesten, ahol az egyes
kerlletek kozott jelentds tarsadalmi, gazdasagi, népességfoldrajzi killonbségek fedezheték
fel, ami gyokeresen eltéré krimindlgeogréfiai viszonyokat teremt. A Budapesti Rendér-féka-
pitanysadg (BRFK) egységes (az 6sszes kertlet krimindlstatisztikai adatait tartalmazo)
adatbazisat nem célszeri homogén moédon kezelni, mivel az egyes keriletek rendszerint
nagyvarosnyi lakossdgszammal rendelkeznek (Matyés 2014).

Az elemzés teljesebb megértéséhez réviden vazoltuk a torténeti utat a moralstatisz-
tikdtol, Guerry és tarsainak a munkaitdl a Geographic Information Systemig (Chainey és
Ratcliffe 2005). A blindzés térbeli eloszlasdnak vizsgalatdhoz érdemes hozzatenni, hogy
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az 1830-as évek kartografiai iskoldjdban megvaldsuld mordlstatisztikusok munkaja sem
pusztan az érzékelt térbdl indult ki, hiszen moralstatisztikai jelzét éppen azért kapott a XX.
szazadi kutatoktol, mert a mai irdnyzatok mdr réldtnak arra, hogy Qutelet és Guerry miként
gondoltak el a teret. Ugyanakkor az elgondolt tér egyre hangsulyosabb értelmezése

a tarsadalomkutatok részérél a blincselekményt helyezte a kriminoldgiai kutatdsok
kozéppontjdba az elkdvetd helyett, a motivacio helyett pedig az alkalmat, valamint

a kontroll kérdését. A tarsadalom- és térszerkezeti kriminoldgia (Bottoms 2012) kutatdsai
szamara az 1960-as években ondllé tudomanyként megjelend GIS (Geographical
Information System — Foldrajzi Informéaciés Rendszer) Uj tavlatokat nyitott.

A VAROSSZERKEZET ES A BL’JNOZES
VIZSGALATANAK TORTENELMI ELOZMENYE

A telepUlésszerkezet és a blindzés kapcsolatanak elsé jelentésebb vizsgélatai a Chicago
varosrél elnevezett varosszocioldgiai iskoldhoz kotédnek, ahol mér az 1900-as évek elején
folytattak ilyen irdnyU vizsgalatokat. Az itt lefolytatott kutatasok jelentéségét éppen
az adta, hogy Chicago 1840-ben minddssze néhany ezer fés (4470 & &ltal lakott) kisebb
telepilés volt, amely a szézad végére, 1890-re 1,09 millié fére duzzadt2 Az urbanizacid
azonban strukturdlisan dtalakitotta a varosi lakossag élethelyzetét valamint a devidns
viselkedéshez fliz6dé viszonyukat, illetve a késébbiekben a kutatokét is. Ez utdbbira példa
Reynolds (1995) kutatdsa, aki éppen azt bizonyitotta, hogy a szesztilalom idején (1920-
1933) a varoshan meger6sodé szervezett blindzdéi csoportok hatalomszerzési mecha-
nizmusairél tudomanyos kutatds nem készilt, mikdzben — a népességgyarapodasnak
koszdnhetden — a varosi térben megnyilvanuld utcai blindzés, deviadns viselkedés
a chicagoi iskola homlokterébe kertlt (Reynolds 1995: 45-120). Mikdézben a hazai
szakirodalom is gyakran emlegeti jelent8ségét, elsésorban Ernest Burgess volt az, akinek
kutatdsai ismertté tették a zénaelmélet (vagy koncentrikus kérék elmélete) fogalmat,
amelyben rdmutatott a blincselekmények szamszerUsithetésége, illetéleg a varoskdzpont-
tél valo tévolség forditott ardnyossagara.

David Harvey viszont a Social Justice and The City cim( munkéjdban ramutatott, hogy
a varosi teret nem pusztan mint érzékelt teret, hanem mar sokkal inkdbb elgondolt
térbeliségként kell kezelni. A varosi dnkormanyzatok, a varosban miikodé gazdaségi

2 Ezahihetetlen GUtemU népességgyarapodéas mindenképpen a kockazati tényezék szamat noveli.
Vo..,...to approach the evidence-based policing (EBP) from the risk assessment point of view."in:
Balassa-Bezsenyi: Law enforcement administration in criminal service. Archibald Reiss Days, Academy
of Criminalistic and Police Studies, Belgrade, 2016. (Volume II.,, 241.pp.).
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céghaldzatok kialakitanak, illetve a késébbiekben meghataroznak egy a varossal kapcsola-
tos ideoldgidt, amelyben meghatarozd szerepet jatszik az eredendd egyenléség illizidja.

A sziikségletek, illetve a kereslet és kindlat mennyiségi — allami és magangazdasag-
ban dolgozo — kitermeléi elétt Ugy jelenik meg mindez, hogy a tarsadalmi csoportok
részére determinalt térelosztas sz(kdsséget idézi eld, hiszen a vendéglatdipari egységek,
maganbiztonsagi cégek 6rzé-védé munkaja vagy a kilfoldiek megjelenése miatt bizonyos
varosrészek életvitelszerlien mar nem bejarhatok a deprivalt tarsadalmi statuszu blinelko-
veték szamara, azok csupdn az illegalis cselekmény elkdvetésének idejére lépne be oda,
hogy mozgéasuk minél kevésbé legyen feltling. Ugyanakkor a varosrészek dtalakitdsa
végleges kiszoruldst is eredményezhet, igy a kdztereken dolgozd blnelkdvetdk vélasztasi
preferencidinak beszdkiltsége is valosdgga vélhat a belvarosban. Mikdzben — szemben
vellk — a szervezett blindz4i csoportok nyitott, gazdag valasztasi lehetéségekkel szembe-
stilnek ugyanezeken a helyeken (Harvey 1988: 96-118).

Kutatdsunkban éppen ezért tartjuk kiemelt jelentéséglinek, hogy Budapest
krimindlgeografiai aspektusu elemzése meginduljon, mivel tébb magyar kriminologus is
foglalkozott mér a magyar févéros egy-egy részével (Kerezsi és Ritter 2000: 20-53; Kerezsi
és K& 2001: 100-124). A févaros egészére vonatkozo kutatas viszont relative Ujnak szamit,
mert bar Kobolka Istvan és Sallai Janos (2008: 86-102) elvégezték az egyik legteljesebb
kord elemzést, azonban Budapest egészét csak az 1960-1985 kdzotti id6északra vonatko-
zban vizsgaltak. A kutatds vizsgélatanak korlatait jelenti, hogy mi magunk is a BRFK
blintgyi adataibdl dolgozunk, vagyis azok hidnyai, valamint a szervezett blindzésre
vonatkozé, feltételezésekenis alapuld informaciok korlatozzék kutatdsunk megbizhatdsa-
gat (Matyas és Sallai 2014: 335-353).

A KOZTERULETI TERSZERKEZET
ES A KRIMINALITAS

A blinzés térbeliségére vonatkozo vizsgalatok az 1980-as évektdl kezdédden empirikusan
is megerdsitették, hogy a blnelkovetés kilonféle térbeli mintdzatokat kovet.® A szakiroda-
lom a szomszédos teriileteknél vagy az atlagosnal magasabb blinozési fertézottség
terlletet blindzési gécpontnak nevezi. Mi azonban ugy fogalmazunk, hogy blndzési
gocpont az a hely, melynek tertiletén a blincselekmények eléforduldsa nagyobb, mint

a szomszédos terlleteken, és idébeli aktivitdsét is egyedi mintdzat jellemzi.

3 Az utdbbi években a nagymintas, szocidlis térkép kialakitasat célzo felmérések mutatjék azt, hogy
nemcsak a blincselekmények eloszlasa, hanem az allampolgarok biztonsdgérzete is visszatikrozi

a varosi terek tarsadalmi jellemzéit. (pl. Szarvéak, 2007).
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A blinzés varosi térben torténd mikroszint( (utca, hdztémb, keresztezédés)
toMbosodését eldszor nagy mintan, empirikusan az 1989-es minneapolisi
vészhivasinditasok elemzése igazolta (Sherman 1995: 35-52; Eck ésWeisburd 1995: 1-33).
A vizsgélat 320 000 renddrségre beérkezd hivasinditas helyszineinek térbeli eloszlasat
elemezte, és bizonyos blncselekménytipusok (autdlopasok, rablasok) esetében nagymér-
tékU térbeli koncentraciot dllapitott meg. Tovabbi kutatdsok megmutattak, hogy a legtdbb
blindzési gécpont nagyfoku idébeli dllandésdgot mutat, ami a blincselekmények tertleti
elérejelzését és hatékony, koncentrdlt megel6zését teszi lehetdévé. A gdcpontok jelenté-
sége mind a rendészeti, mind a blinmegel&zési vizsgalatok kozéppontjaba keriltek.

A tarsadalom- és térszerkezeti kriminoldgia a gocpontok kialakuldsa mogott a bldnal-
kalmak csoportosulasat latja. A blinalkalom fogalmat a rutintevékenység irdnyzata (routine
activity theory, a tovabbiakban RAT) alkotta meg. Eszerint a blinalkalom a motivalt elkdvetd
és az alkalmas célpont taldlkozasa lehetséges 6rzé-védd személyek hidnyaban. A blinalka-
lom az a lényegi komponens, mely az elkévetd motivéaciojat blincselekménybe forditja.

A legtobb kordbbi kriminoldgiai elmélet — a funkcionalista, illetve szimbolikus
interakcionista modellek — egyszerlien egyenldségjelet tett a motivacio, valamint
a blncselekmény kozé. Ezen elméletek kiindulépontja szerint minden valamirevalo
motivélt elkoveté megtaldlja a megfeleld alkalmat, hogy blincselekményt kovessen el,
mert tuddsénak egy része a varosi tér hasznalataval kapcsolatos. Az utcai rabldsok,
valamint a betdrések esetében szereplé adatok rendkivili forrdsbéséget jelentenek, mivel
az adott populdcio térbeli eloszlaséat alapul véve sok esetben véletlenszer( eloszlast
eredményezne a blincselekmények megvaldsuldsa. Eppen ezért fontos, hogy az érzékelt
térbdl valé kiindulas ellenére az elgondolt térbeliség a blinelkdvetd részérdl is vizsgalhatod
legyen, hiszen a motivaltsag az egyik alapvetd faktora annak, hogy a helyszinvélasztas
tudatos dontés eredménye. A két halmaz (blinalkalom és motivalt elkdvetd) méretének
ardnyai alapveté fontossaguak, mint ilyenek pedig a blindzés térbeli mintzatat atalakitjak
a — feltehetéen — gdcpontok magyarazati ereje szempontjabol.

A RAT Iényege viszont, hogy a blinalkalom az a lényegi elem, mely meghatérozza
a blncselekmények szdmossagat és ezdltal térbeli mintazatét is. Cohen és Felson (1979:
588-608) tanulménya a masodik vildghabord utan bekdvetkezé nagyardnyd blindzésnove-
kedés okat — az 6ssztarsadalmi szinten bekdvetkezé napi rutintevékenységek véltozasa miatt
— a blnalkalmak szamdanak névekedésében latta, nem pedig a,mordlis panikban’, az,emberi-
ség lezlllésében’, vagy a motivélt elkdveték szamanak hirtelen, ugrasszerl névekedésében.

A korabbiakban lattuk, hogy a gécpontok tér- és idébeli egyuttéllasok kovetkezmeé-
nyei. Ebbdl kovetkezéen az egyes gdcpontok id6beli aktivitasa és térbeli kiterjedése is
nagy véltozatossagot mutat. Ezt felismerve készitette el Ratcliffe (2004) az un.
gocpoNtMatrixot.
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1. dbra: Ratcliffe gécpontmatrixa

Térbeli karakterisztika
Gocpontmatrix
1] (o]
Elszort Tombosddd Pontszer(
Al
Klls6é-Jozsefvaros
Eltertilé
2
S|
g
© Lakotelepek Kézponti helyek
2
1]
3 Fokuszalt
o
C)
Szoérakozdhelyek
vonulasi Utjai
Akut

A gbcpontok térbeli kiterjedése és karakterisztikdja alapjan harom tipust kilénbdztet meg:

Elszortnak nevezi a gocpontot, ha a gécpontot Iétrehozd pontok (blincselekmé-

nyek) egyenletesen szétszorddva helyezkednek el a gécpont tertletén (egy
lakoépark lakasfeltorései).

Tombosodé (mint a sportesemények alkalmai sordn a stadion kordil).

Pontszer(, nagyon kis helyrekoncentralt (akar egy bevasarlokdzpont parkoldja).

|débeli karakterisztika szerint lehet:

— Elterdilg, vagyis a gocpont aktivitdsdban semmilyen csics(pont) nem azonosfthato.
Fokuszaltnak nevezzik, ha bizonyos napszakban a blindzéi aktivitéds jelentésebb, mint

maskor.

- Akutként osztalyozzuk, ha a gocpont csak egy idében igen lehatarolt idészakban
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aktiv. A tablazatban — kutatasi eredményeinket megelélegezve — az dltalunk
azonositott gocponttipusokat helyeztiik el.
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A hatékony blinmegelézéshez azonban a gécpontok térbeli észlelésén tul meg kell
érteniink azokat a folyamatokat, melyek a kialakuldsuk mogott meghtizédnak, vagyis
azokat a tényezbket, amelyek egy konkrét gocpont [étét magyardzhatjak.

AZ UTCAI ADATOK JELENTOSEGE
ADATOK

A BRFK rendelkezéslinkre bocsatotta a 2013-ban Budapesten rablas blncselekménye
miatt tértént nyomozéselrendelések adatait. Az anonimizalt adatok tartalmaztdk az elkdve-
tések helyét, idejét, a sértett életkorat és szamos tovabbi valtozét* Ebben az elemzésben
- a gécponttipusok meghatdrozésakor — csak az elkdvetés helye és ideje valtozdkkal
dolgoztunk, mivel ezek minden rendelkezéstinkre allo Ggynél szerepelnek (sajnos
az elkovetéssel kapcsolatos tovabbi adatok rapszodikusan keriiltek be a rendérségi
statisztikdba, noha ezek szisztematikus vizsgalatabol tovabbi kdvetkeztetések vonhatok le).
Ahhoz, hogy megitélhesstik, milyen mértékben tikrozik a rendelkezéstinkre llo
adatok a valésagot, foglalkozni kell a latencia, valamint a rendérségi statisztika Iétrejotté-
nek kérdésével. A tényleges blindzés mérésére szamos orszag évenként, reprezentativ
mintan dldozati felméréseket végez, melyekbdl megbecsilhetd a hatdsag altal regisztralt
blincselekmények és a nem bejelentett blincselekmények ardnya. Magyarorszagon
az Orszagos Kriminoldgiai Intézet 2003-ban végzett ilyen sértetti vizsgalatot, mely a rablds
blincselekmény-latencidja tekintetében a British Crime Survey-hez® hasonld eredményt
kapott: a rablasok csupan kdzel 50%-a jut a hatésdgok tudomasdra, ami komolyan felveti
a kordbban Déri Paltol (2002: 41) hivatkozott szempontokat is, hogy: ,elkezdédétt a mani-
puldlds, és - tisztelet a kivételnek, nem dltaldnosithatok — eljutottunk arra a fokra, hogy azok
a kapitdnysdgok, amelyek ténylegesen nem fogaddkészek a sértettekkel szemben, amelyeknek
amunkdja dltaldban nem emlitheté jobb min&séglinek — de inkdbb mondjuk ki az igazat: rossz
a kapitdnysdg munkdja —, azoknak a legszebb a statisztikai tdbldzata’ Ezzel az idézettel is azt
kivantjuk aldtdmasztani, hogy a brit eredményekkel szemben a hazai kutatdsoknak szamot
kell vetnitk a kapitdnysagokon torténd feljelentések esetleges meg nem valdsuldsaval,
hiszen a panaszirodak egyfajta kapudrszerepet is elldtnak a szervezeti elvardsoknak
megfeleléen. A renddrségi statisztika rendszerében a nyomozaselrendelések az ismertté
valt blncselekményeknél szlikebb halmaz. A blincselekmény regisztracidjat nem minden

4 Azegyes elkovetések adatai: elkdvetés helye, ideje, terllet/helyszin jellege, sértett életkora,
elkovetdk szama, elkodvetdk becsilt életkora, karérték, elkovetés maodja.

5 1982 ota kétévente, majd 2001 dta évente végeznek aldozati felmérést Anglidban és Walesben.
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esetben kdveti nyomozaselrendelés, ami taldn részben a nyomozas felfliggesztésének
korai elrendelése miatt lehetséges, vagy az elkdvetd biintethetdséget kizérd oka miatt,
mint példaul a kiskorusag.

igy felmeril a kérdés, hogy ekkora latencia esetén van-e értelme barmiféle térbeli
elemzésnek. A blnUgyi statisztikdval dolgozé kutaték — minthogy a kriminoldgia maig
adds a terliletalapu dldozati vizsgdlatokkal, melyek alapjan képet alkothatnank a lakossag
feljelentési hajlandosagardl, illetve az esetleges sikertelen nyomozasinditasok tertleti
megoszlasardl — ezt azzal az érveléssel szoktdk dthidalni, hogy nagy valoszintséggel azok
a helyek, ahol a regisztralt blncselekmények koncentralddnak, ugyanazok a terdletek, ahol
a ldtens blncselekmények magasak.

Ugyanakkor felmerdl a kérdés: nem hibésan hasznéljuk a regisztrélt blncselekmé-
nyeket, mint a latens blincselekmények indikatorait (Chainey és Ratcliffe 2005; Ratcliffe
2004: 5-23), ha komolyan vesszik a Déri Pal ltal fentebb emlitetteket? Mert akkor a jég-
hegy vizfelszin feletti csiicsat valdjaban a realitdshoz valé komolyabb elkdtelezédésként
is értékelhetjuk, igy pedig a kiterjedt, Ggymond viz alatti részt mas terlleteken kellene
sejtendnk.

Persze ezzel hipotetikusan sokkal nehezebb dolgozni, noha az a kdvetkeztetés, hogy
a lakosség teriletileg egyenletes feljelentési hajlandéséggal rendelkezik, komoly médszer-
tani probléma, hiszen a keriiletenként eltérd szociokulturdlis kdzegek homogenizalt
kezelése adott esetben a hatékonysagukat és atldthatosdgukat figyelembe vevd kapitany-
sagokra Ut vissza.

AZ ,UTCAI” DEFINIALHATOSAGANAK
PROBLEMATIKAJA

A vagyon elleni blincselekmények esetében éltaldnosan elmondhaté, hogy azelkdvetd
altal jol megvalasztott alkalom a legfontosabb tényezd, amely minimalizélja a végrehajtas
lebukési kockazatat. Esetenként ezen alkalom kivalasztésat egy alapos terepszemle,

a sértett szokasainak megfigyelése, tippadd hasznalata elézi meg (Boi 2016: 8).

A nyomozéselrendelések kildnbdzé helyszintipusokra vonatkoztak, melyek
tobbségében utcai rablasok voltak, de tartalmaztak kozlekedési eszkdzon, 1épcséhaz kdzos
udvardn, Uzletben, telephelyen, megallokban tortént elkdvetéseket is.

Nem soroltuk az utcai rablasok kozé a kozlekedési eszkdzokon elkdvetett rablasokat.
Ennek az elkilonitésnek tébb oka is van. Egyrészt a helyszin pontos megjeldlése nehe-
zebb, mint a kozterileteknél. Masrészt a kulfoldi szakirodalom is hasznélja ezt
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az elkulonitést, részben a kontrollt gyakorlod szerv,® részben a szitudciés elemek kilonbozs-
sége miatt — az erre vonatkozd vizsgélatok tébbsége a szitudcids blinmegeldzés korébe
tartozik. A tomegkozlekedési megalldkban, termindlokon és a bevéasarlokdzpontokban
elkdvetett cselekményeket az utcai rablasok korébe soroltuk (a kdzterilet jellegére kilon
valtozot vettlnk fel). A rendelkezéstinkre 4llé adatok a helyszinmegjeldléseket kilonbozé
forméban és kulonbozé pontossaggal tartalmaztak. Az utca és hazszam tipusi megjelolé-
sektél kezdve a csupan kertletre vonatkozd megjeldlésekig kilonbdzé regisztraldsi modok
merUltek fel. Mindez jol bizonyitja, hogy a rendérség egységesnek latszé rendszere
mogott az eltérd statuszgazdalkodasi lehetéségek mellett kertiletenként eltérd szakmai
figyelemmel és feladatszabasi elvarasokkal taldlkozunk. A pontatlan helyszinmegjeldlések
adddhatnak a magyar renddrség szamitogépes rendszerének, a Robotzsaru elnevezés(
programnak hibas vagy pontatlan geokddolasabol, vagy a sértett/blincselekményt
regisztrald pontatlan helyszin-megjeldlésébdl is. A térbeli elemzés elétt nem tudhattuk,
hogy a térbeli mintdzatban mekkora szerep jut a kdrzeteknek, szomszédsagoknak,
utcaszakaszoknak vagy mikroszintU helyszineknek (hdztomb, kapualj), mas széval

a terlletalapi megkdzelités ,mértékegységeinek’”.

1. tdblazat: A budapesti adatok alakulésa a fentiek figyelembevételével

Renddri eljarasban regisztralt rablasok szama 2013-ban 914
Nyomozaselrendelések szama 2013-ban rablds blntette ligyében 820
Az elkdvetés helyszine valamilyen pontossdggal meghatarozhato 205
(térképen abrazolt adatbazis)

Utcai rabldsok szdma 652

Utcai rablasok széma, ahol a helyszin ,pontos” vagy ,Utkozépileg-rovid” 411

Az elemzést az ArcGIS 10.1 nevU GIS szoftverrel végeztik. A GIS bet(iszd az angol
Geographic Information System (geogréfiai informacids rendszer) réviditése, mely olyan
szamitdgépes rendszert jelent, mely georeferalt (foldfelszinre vonatkoztatott térbeli
referencidval rendelkezd) adatokat tarol, kezel, integral, elemez és jelenit meg.

6  Alegtobb nyugat-eurdpai orszagban — ahogy hazdnkban is kialakuldban van — a kozosségi
kozlekedés rendészete kiilon igazgatasi egység ald tartozik, melynek tagjai a sajét tertletiikon
végeznek vizsgélatokat.
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GOCPONTKEPZODES A BUDAPESTI
UTCAI RABLASOK ESETEBEN

Miutdn meghatdroztuk a blindzési gécpont fogalmat, nézzik, milyen médszerek &linak
a rendelkezésre, hogy azonositsuk, illetve térképen megjelenitsik azokat.

A blindzési térképek készitdinek — miutan a szamitdgépek elterjedése és a térinfor-
matikai szoftverek fejlédése lehetévé tette — szembe kellett néznitik a probléméval, hogy
az egyes, térképen pontként megjelenitett blincselekményeket milyen algoritmus alapjan
soroljak csoportokba, nagyobb egységekbe. Alapvetéen két lehetdség all az elemzd elétt.
Az egyik az adatok Osszesitése olyan mesterséges terileti egységekbe, melyeket a rend6r-
ség, kozigazgatds haszndl, a masik opcio pedig az adatok,természetes” csoportositasa,
klaszterek kialakitdsa szomszédsagi alapon. A blindzéstérképészet ezt a médosithatd
terlleti egység problémdjanak nevezi (MAUP = modifiable areal unit problem), ami
lényegében adatvesztést, az adatok pontossaganak csdkkenését jelenti. Az adatok
nagyobb terlleti egységbe torténd Osszevonasaval kapott értékek sziikségképpen elfedik
az egyes adatok kozotti terlleti kildnbségeket. A kordbbi évtizedekben készftett Ugyneve-
zett hagyomanyos blindzési térkép valamely kdzigazgatasi vagy rendérségi egység
terlletére nézve tartalmazott ¢sszesitett adatokat, kezdetben kézigazgatasi kerdletre,
illetéleg a rendérhatdség illetékességi tertletére, késébb szavazokorzetre vonatkoztatva.
Egy ilyen Ugynevezett mezoszint( elemzés természetébdl adddodan az eltérd keriiletek
szintjén osszesitett adatokkal dolgozott, és bar szamos mérészam kiszamitasat lehetéve
tette (terlletre/lakora juto blincselekmények szama), elsésorban a kertletek kozotti
blindzés dsszehasonlitadsara volt alkalmas, de nem tudta elésegiteni a rendérségi munka
hatékonysdganak novelését vagy a koltséghatékony blinmegel&zési projektek kialakitasat.
Egy ilyen térkép példaul a IV. keriilet esetében semmit sem &rul el arrél, hogy a keriletben
elkdvetett rablasok 66%-at az Ujpesti lakotelepen kévették el, mely Ujpest lakosai alig
egyharmadanak lakéhelye (KSH 2012: 21), Ujpest teriiletének pedig csak valamivel tébb
mint 17%-a. A MAUP-csapda elkerilésére olyan mddszerek kialakitasara volt sziikség,
melyek,nem kényszeritették az egyes blineseményeket elére kijelolt hatérokkal bird
csoportokba” (Ratcliffe 2010: 10). A kdvetkezd technikdk jottek [étre: térbeli ellipszis,
tematikus rdcsozasu térkép és folyamatos felszinU térképek mddszerei, melyek a Kernel-
féle strliségbecslést hasznaljak (Ratcliffe 2010: 10).
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2. 4bra: Budapest héképszerl gocpontokra vonatkozé térképe

Cousmaadrun ezt

Budapest utcai rablasok Kemnel density
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A héképszerl gocpont alapu térkép alapja, hogy az adott teriiletegységre esd rablasok

szamat, a rablasi sdrlséget dbrazolja, anélkul, hogy barmely elére rogzitett tertleti/
kozigazgatési/foldrajzi egységet venne a szamitds alapjaul, ezzel elkerllve az Ugynevezett
MAUP veszélyét. A fenti térképen fekete szinnel emeltiik ki Ujpest keriiletét, melyen beldl
a rablasi gocpont az Ujpesti lakotelep tertletére esik. A Kernel-féle strliségbecslés
valamely pont vagy vonal adott terlletegységre jutd szamat hatarozza meg, mikdzben
Kernel-féle sulyozast, vagyis egyfajta simitasi technikat alkalmaz; a modszer alkalmazésa
— a paraméterek megvalasztasdbol addddan — igen nagy teret hagy a térkép készitéjének
a gbcpont meghatarozasaban. gy a kvantitativ adatok interpretaldsa mar az adathalmaz
kialakitasanal megkezdddik (Ratcliffe 2010: 10), azaz a vizsgalandd targy hatarvonalainak
megrajzolasaval determinalhatd a jelenség heterogenitasa, illetéleg kiterjedése.

A gbécpont meghatarozasanak egyeduli kritériuma, hogy terdletén

a blncselekmények eléforduldsa (vagy jovébeli eléforduldsi valdszintisége) nagyobb, mint

a szomszédos terlleteken, ezért igen nagy teret hagy a térkép készitéjének abban, hogy
mit fog gdcpontként azonositani. A térbeliség szempontja mellé igy a nagy mozgas-
szabadsag miatt érdemes az idébeli aktivitast is beemelni a definicids keretbe. Budapest
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esetén ezt a fajta elemzést Ugy valdsitottuk meg, hogy a Ratcliffe-matrix alapjan az alabbi
gocponttipusokat kilonitettik el:

2. tdbldzat: Budapesti gocpontok tematikus elkilonitése

Gocpont tipusa  Térbeli jellemz6 Iddbeli aktivitas Magyarazoé elmélet

Atmeneti és kiilsé ,
Elszort

lakddvezetbeli Fokuszalt Rutincselekvés-elmélet
lakotelepek

Ejszakai

szérakozodhelyek Tombosodd Akut Blinozést vonzd hely

vonulasi Utja

BUindzést generalod

Kdézponti helyek Pontszer( Fokuszalt helyek

Kozdsségi hatékonysag,

Jézsefvaros Elszort-tombosodd  Elterdild e )
szomszédsagi hatas

A blindzés varosi térben valod eloszldsa nem egyenletes és nem véletlenszer( (Ratcliffe
2010: 5). A blindzés térbeliségét mikroszinten vizsgald elméletek szorosan kapcsolddnak
a lehetéségelméletekhez (Eck és Weisburd 1995: 1-33., Weisburd, Groff és Yang 2012: 90).
Eszszer(i tehat a bindzés térbeli mintazata mogott elsésorban a blindzési lehetéségek
térbeliségét meghatarozd tényezdket és folyamatokat keresni.

Ratcliffe (2010: 14-17) Ugy fogalmaz, hogy a blindzési térképek készitéi megfejthetik
a térbeli mintazatokat, a folyamat lényege, hogy a blindzés mintazatat az elemzd igyekszik
mas térbeliséggel rendelkezé tarsadalmi jelenségekkel kapcsolatba allitani, majd az értel-
mes oksagi magyarazat probajat kidllé kapcsolatok erésségét és irdnyat hatdrozza meg. Az
elmélet Iényege abban all, hogy a térbeli mintazatok vizsgélatakor felhasznaljak a napja-
inkban egyre nagyobb szamban rendelkezésre 3116 térbeli adatbdzisokat, illetve a GPS-
adatok révén a helyszinek pontosabb lokalizalasat. A blindzés mintazatainak
magyarazatakor igy lehetéség adddna a kutatd szamara, hogy a rendérségi adatok alapjan
térbeli korrelacidkat keressen, ami Magyarorszagon még igen Ujszer( dtletként aposztro-
falhato. Ratcliffe ugyanakkor a felderité jellegl térbeli adatelemzést (Ratcliffe 2010: 10)
tartja a jovébeni kutatdsok zdloganak.

A kutatds soran egyértelmu 6sszefliggést taldltunk a kotottpalyas kozlekedés és
az utcai rablasok térbeli mintdzata kdzott. Ez eddig egyszerU térbeli korrelacio, melynek
erésségét bizonyos mérészamokkal jellemezhetjik — az oksdgi hatas lefrdsa lesz az, ami
magyarazo erével ruhdzza majd fel ezt a korrelaciot. A gécponttipusok kdzil — a mdgottik
meghuzédd magyardzod okokat tekintve — kutatdi szempontbol a lakételepi gécpontok
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a legérdekesebbek, ahol a lehetséges magyardzé okok megismerése kdzben a térbeli
korrelacid nem értheté meg egyfajta terepkutatdssal dsszekapcsolt etnografiai vizsgalat
nélkil, hiszen az ott él6 emberek szokdsos mozgésat, helyvélasztasi preferencidit masként
nem érthetjik meg.

EJSZAKAI SZORAKOZOHELYEK ES
SZERVEZETT BUNOZES KAPCSOLATA

A kovetkezé gocponttipus latszélag a kordbbi tematikus egységhez, az utcai rablasok
vilagadhoz kapcsolodik. Azonban minthogy a szérakozdhelyekhez és a budapesti éjszakai
élet ritmusahoz kotédik, igy ezek a gécpontok egyrészt tipikusan az éjszakai szorakozohe-
lyek és az éjszakai kozlekedés f6bb Utvonalait 6sszekotd tn. vonuldsi utak mentén
alakulnak ki, mésrészt a médiahatas itt komoly magyardzderével bir a fogyasztd vendégek,
illetve a renddri beavatkozo egységek szamara is.

Az elkészitett pontokat tartalmazo vektoros dllomdany néhany (21) fontos budapesti
szorakozodhely térbeli adatait tartalmazza. A szérakozdhelyek korili pufferzonaban
megvalésulo, valamint a szérakozéhelyek és az éjszakai kozlekedés csomopontjai kozé eséd
elkovetéseket soroltuk ebbe a tipusba.

3. dbra: Budapest belvérosat érinté gécpontok
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A fenti dbrak kozul az elsén a Nagymezé utcai, a masodikon a Kirdly utcai, a harmadikon
a Szent Istvan koruti éjszakai gécpontot lathatjuk. A rutincselekvés-elmélet feldl kozelitve
kénnyen megérthetjik a kialakuldsuk moégott meghizddo okokat. A sértettek alkoholos
befolydsoltsdgdra vonatkozdan az adattdbla nem tartalmazott adatokat, viszont a rendér-
ségi iratkeletkeztetési gyakorlat alapjan kijelenthetjik, hogy a helyszint meghatarozni
probélé széliegyzetek (,az Oktogon és a Blaha kozott valahol”) éppen azt kivanjak elfedni,
hogy a sértettek ittas dllapota miatt rendkivil nehéz magét az elkovetés helyét is
meghatdrozni. Ez kiléndsen kdnnyU célponttd teszi éket, és részben magyarazza
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a gécpont kialakulsat. Erdemes azonban egy lépéssel tovabb menni, és megvizsgalni

a gocpontot az elkdvetdk szemszogébdl. A gocpont tdbb sajdtossagat is megértjik, ha
beemeljik a magyardzatba a tdvolsdg hanyatldsanak torvényét, vagyis azt, hogy a legki-
sebb eréfeszités elve a blinelkovetdk magatartasanak értelmezését foglalja magaban.
El6szor a harvardi nyelvész, George Kingsley Zipf (1949) fogalmazta meg a humanokoldgia
terlletén a legkisebb eréfeszités elvét, ami azt jelenti, hogy egyén az adott cselekvés
kivitelezéséhez szlikséges eréfeszités minimalizaldsara torekszik. A szabdly igaz az emberi
kommunikacié vagy a térbeli viselkedés teriletén is — igy alkalmazhato az elkdveték
térbeli mozgésara. Az elv a kdrnyezeti kriminoldgia elméleteiben is felbukkan,
Brantinghamék (1982) is felhasznaljdk a blinzés geometriai elméletének kidolgozasakor.
A blindzdi viselkedésre adaptélva a legkiseb eréfeszités elve a kdvetkezéképen jelenik
meg: a blindzdéi aktivitds a nyugvéponttdl (elkdvetd lakhelye, munkahelye, frekventélt
tartdzkodasi helye) mért tdvolsag ndvekedésével csdkken, ugyanis a tavolsdg leklizdése
pénzt, idét és energidt igényel. Ha ezek barmelyike korldtozott, akkor egy kozeli helyszin
elényt élvez egy tavolival szemben. A tételt szamos empirikus kutatds igazolta, pl. az un.
journey-to-crime (mekkora utat tesz meg az elkdvetd a blncselekmény elkdvetéséhez)
jellegU vizsgalatok (Pizzaro, Corsaro és Violet Yu 2007: 375-394).

Mindez Ugy kapcsolodik a fentebb ismertetett gocponttipushoz, hogy a szérakozo-
helyek kozelében elkdvetett rabldsok egyrészt tobbnyire tavolabb vannak a varos
hagyoméanyos lakékorzeteitdl, masrészt a tipikus elkdvetési idépontok sem esnek egybe
az emberek tobbségének természetes életritmuséval. Ezért azt feltételezzik, hogy ezeknek
az Utvonalhosszaknak valamilyen médon meg kell jelennitk a rablési cselekményekben.
Ha gondosan megvizsgaljuk az egyes gocpontokra jutd rabldsok dtlagos karértékét,
megtaldljuk a magyardzatat, hogy bizonyos elkdvetdk miért tesznek meg hosszabb utat
a lakohelylktdl a blincselekmény elkdvetéséhez:

3.tablazat: A rablasok dtlagos kéarértéke gécponttipusonként

Goécponttipus Atlagos rablasi kérérték (forintban)
Szoérakozénegyed vonulasi Utvonalai 77 429
Atmeneti és kilsé lakokorzeti lakotelep 61410
Jozsefvéros 37265

A rendészeti szakterminoldgidban szereplé,konny( és jutalmazéd zsdkmany” kifejezés
taldldan érzékelteti, hogy a gécpontokban a kdnnyen dldozattd valé személyek nagy
szama mellett megjelenik az ellendllds lehet&ségének hidnya is. A rablasi gécpontra
vonatkozd tipus sajatos idébeli aktivitdst mutat, mivel szezondlis, heti és napi ciklikussdga
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jol azonosithato. Idébeli aktivitdsa jol kdthetd az iskolaidé (szeptembertd! juniusig)
csUtortok, péntek és szombat éjszakdihoz, valamint az ezt kdveté hajnali 6rdkhoz, a tipikus
elkovetési idépont pedig 22:00 és 05:00 6ra kdzé tehetd.

A kilfoldi szakirodalomban jél ismert a blindzésszennyezés elmélete. A gondolat
— mely a Farrel és Roman szerzéparos munkajabdl sziletett (2006) — 1ényege, miszerint
ahogy a szénerémUvek szennyezd szulfur-dioxidot bocsatanak ki a levegébe, ami rontja
a kornyezé telepllések életminéségét, ugyanugy bizonyos szolgaltatdegységek is jelen-
tésen hozzdjarulnak szomszédsdguk magas blinézési ratdjahoz. A parhuzam meghatéroz-
hatja egy lehetséges szabdlyozas irdnyat, ami kikényszerithetné a profitmaximalizaciéban
érdekelt szorakozdegységek részvételét a megeldzési stratégidkban.

A rabldsi trendek, gécpontok meghatarozasakor a 2013, 2014. és 2015. évi adatokat
is felhasznaltuk, mig az elkdvetés motivumai, illetve az dldozattd vélas kockazatat néveld
tényezdk vizsgalatakor a 2015. évi blintetéeljdrasok adatait vettik alapul.

4. bra: A rabldsok szdma havi bontésban Budapesten 2013-2015-ig
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A 2014-es évben a Budapest terlletén elkdvetett rablasok tekintetében egyértelmdi
csokkend tendencia figyelheté meg. A csdkkenés 2014. szeptembertd| valik markanssa.
Feltételezéstink szerint ez 6sszefligg azzal a ténnyel, hogy a Budapesti Renddr-fékapitany-
sag csatlakozott a 19 megyés jarérszolgélathoz, mely a févéros blindzési gdcpontjain extra
jarérparok jelenlétét biztositotta. A 2003-2008 kdzotti idészakra jellemzd budapesti rendéri
erékoncentracio is hasonlé eredményre vezetett. (Tihanyi 2014.) A trend a 2015-6s évben
is tartdsan (az 1. félévben) alacsony marad.

A csokkend tendencia ellenére a rablasi gocpontok helyszinei nem véltoztak, bar
megfigyelheté bizonyos terileteken athelyezédés.
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5. 4bra: A rabldsok megoszldsa elkdvetési hely szerint Budapesten 2015-ben
(2015 junius 15-ig)
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A rabldsok mintegy 67%-a valésult meg utcén, 8%-a kozosségi kozlekedési eszkdzon vagy
annak megalldjdban, a rabldsok 5%-a irdnyult kiskereskedelmi egység ellen, ezek kozul 2
rablast kdvettek el Nemzeti Dohanybolt sérelmére. Erdemes még kiemelni a parkokban
elkdvetett rabldsokat is, melyeknek gyakran a 18 év alatti korosztaly az dldozata — életko-
ruknal fogva 6k kivil rekednek a szérakozohelyeken.

6. abra: Az elkovetdk nemek szerinti megoszldsa 2015-ben

2%

m férfi
Ené
M nincs adat

A kordbban irtakhoz hasonldan leszogezhetjiik, az esetek jelentés részében idegen
egymasnak az elkdvetd és az dldozat, dltaldban alkalomszerdien, a kedvezd korlimények
fennallasakor kovetik el a blincselekményeket.
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7. &bra: Az elkdvetdk szama blincselekményenként
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Az dbrdan lathato, hogy az elkodvetdk 90%-a férfi és csak 79%-uk né, akik tébbnyire tarstettes-
ként vesznek részt a blincselekmény elkdvetésében. A fenti dbra az elkodvetdk szamat
mutatja rablasi a blincselekmények esetében: a rablasok kdzel 50%-éra jellemzé a tarsas
elkdvetési forma. (a rablas esetén gyakran poligrafoznak, és mivel valoban jellemzé a tarsas
elkovetés ezekben az Uigyekben, segiti a felderftést, amikor a vizsgélat sordn rdkérdeznek

az elkdvetdk szamara [Budahézi 2015: 48]). Az elkdvetdk tilnyomd tobbsége férfi — a nék
ardnya az 6sszblindzésen beldli ardnyukhoz kozeli.

8. dbra: Az elkovetdk életkor szerinti megoszldsa 2015-ben (2015 junius 15-ig)
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Az utcai rabldsokat az elkovetdk kilonbdzé inditékokbdl kdvetik el. Az elkdvetdk kozott
akad elsé blintényes és tobbszords visszaesé. Az utcai rablok elsédleges motivéacidja szinte

234 FODUAT 23



minden esetben az anyagi haszon - készpénz, valamint gyorsan pénzzé tehetd javak
megszerzése. Ezek mellett érdemes megkulonboztetni tovabbi masodlagos motivaciokat,
mint példaul partizas, droghoz jutds, vagyott targy megszerzése, izgalomkeresés, elismert-
ség fenntartésa, harag, verekedés.

A kovetkezé dbra az elkdvetési értéket mutatja az utcai rablasok esetében’.
A rablésok 1/3-dban az elkdvetési érték 10.000 forint alatt marad, és 50%-4ban nem éri el
a 33.000 forintot®. Az elkdvetdk fébb jellemzdi — a kordbban lefrtakhoz hasonléan: alacsony
iskolai végzettség (8 altalanos), ebbdél adodddan leszlkilt munkalehetéségek, de legtdbb-
szor munkanélkiliek. Ez alacsony jovedelemhez vagy a jovedelem teljes hidnyahoz vezet.
A térsadalomhoz és annak normaihoz kevéssé kotédnek. Ugy gondoljak, hogy pillanatnyi
helyzetiiket a gyors pénzhez jutds megoldana. Az elkdveték 1/3-a volt biintetett elééletd.

9. dbra: Elkdvetési érték
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7 Utcaiként kategorizalva a kozterlleten, kozlekedési eszkdzon, lépcséhdzban, parkban, megallé-
ban, palyaudvaron elkévetett rablasokat.

8  Arablasi kisérleteknél 0,00 forint elkdvetési értékkel szamolva.
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10. dbra: A sértettek nemek szerinti eloszldsa

nincs adat
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A blncselekmény elkdvetésekor a sértettek 98%-a tartdzkodott egyeddl. A sértettek 2/3-a
férfi. Kiemelt kockézatu korcsoportok a 15 éves, valamint a 19-21 éves korcsoportok.
Mindkét esetben feltételezhetjik,’ hogy a korcsoportok nagy részénél iskolavaltas
kovetkezik be. A gyermek az Uj iskoldba egyedul kdzlekedik, esetleg hosszabb tavot tesz
meg az iskoldjaig, melynek kornyezetét, annak veszélyeit kevéssé ismeri.

11. &bra: A sértettek szdma blincselekményenként
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98%

A masodik korcsoport esetében pedig az éjszakai szérakozdhelyek frekventdlt ldtogatasa-
val hozhato 6sszefliggésbe a magas sértetti szam.

9  Aziskolavéltas tényét empirikusan nem vizsgaltuk.
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12. dbra: A sértettek életkora 2015-ben (2015 junius 15-ig)
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2015 els6 féléve statisztikai adatainak vizsgalatabdl ez a trend ugyan nem korvonalazédik,
csak a 2013. és 2014. évi adatok tikrében, hogy az idés személyek viktimologiai veszélyez-
tetettsége magasabb az atlagnal.

Elsésorban a nyugdijba vonuldk veszélyeztetettek. Ennek oka, hogy kilépnek
a munka vildgabdl, és valtozas kovetkezik be az életritmusukban, aminek kovetkeztében
olyan napszakokban tartézkodnak az alacsony gyalogosforgalmu varosi tereken, ami
noveli viktimizacids esélytket.

Az idds, esetleg egyeddl él6 emberek ritkdbban mozdulnak ki otthonrol, sokat
vannak egyedul, beszUkdilt tarsadalmi kapcsolataik mellett kedvezdtlen szocidlis helyzetik
is hozzajarul a fenyegetettség érzéséhez. Szubjektiv biztonsagérzetiket csokkentheti,
hogy értesuléseiket tobbnyire a médidbol nyerik (David et al 2007: 161-166, Tihanyi 2017).

A SZERVEZETT BL’JNC‘);ES ERDEKELTSEG”EI
KAPCSAN MEGJELENO UTCAI ELKOVETOK

Az alabbi gécpontokhoz flizédé tipus kialakitasa elétt érdemes vézolni, hogy a kutatasban
az elkulonitéséhez a kiinduldsi pont az Ugynevezett minéségi és mennyiségi rendészeti
munka (Brodeur 1983: 507-520). Brodeur dichotémiara épulé megkdzelitését ugy for-
ditottuk, ezzel pedig értelmeztiik Budapestre, hogy a véarosi rendérok munkajaban

a mennyiségi rendészet els¢sorban az utcéra fokuszald rabldsokban érhetd tetten, amely
felderitése jol érzékelhetd a kozvélemény vagy a média szamara is. Ugyanakkor a blinugyi
szolgalati agon belll (Manning 2012) a kdzponti szervek elsésorban kiemelt bldncselekmé-
nyekkel foglalkoznak, amelyeknek észlelése més miatt vélik nehézzé.
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A mindségi rendészeti munkat a politikdhoz, a rendészeti vezetékhoz vald kapcso-
lata miatt folyamatosan kétségesnek tarthatjuk eredményességtiket, ugyanakkor a kiemelt
targyi sulyu blincselekményeknél, kifejezetten a betoréses lopasoknal a rendérok szembe-
slilnek azzal a problémdaval, mi alapozhatja meg azt, hogy itt szervezett blinzéi csoportok
allhattak a hattérben.

Az éjszakai életben vagy a varosi térben komolyabb ingd és ingatlan vagyonnal
rendelkezé személyek sérelmére elkdvetett blincselekmények miatt fontossa valik
a szocialista korszakban mdr problematizalt kriminalisztikai megismerés.

A szervezett blindzés értelmezése Dobos Janos szerint nem igényel elméleti
kereteket, hanem elsésorban gyakorlati kérdés, és az 1989-ben a Belligyi Szemlében
megjelent cikkébdl kiderdl, hogy a szocialista kor végére a magyar rendéréknek vannak
mar tapasztalataik, mivel lehet&séguk volt tébb nagyobb volumend tgy alapjan
kovetkeztetéseket levonni. Ennek ellenére Dobos (1989: 11) Janos, aki ekkor a Rendér-
tiszti Féiskola tanszékvezetdje volt, az kérdezte: , Akkor viszont miért csoddlkozunk azon,
hogy nehézségeink vannak, ha nem vessziik figyelembe dsszegezett tapasztalatainkat,
és mindig gy indulunk, mintha az elsé ilyen (gyet kellene megoldanunk?” A kissé kolt8ire
sikertlt kérdés mogott valdban a gyakorlati nyomozati munkéval kapcsolatos dilemmak
feszlilnek. A szervezett blindzés ugyanis a magyar kriminalisztikdban elsédlegesen
a vagyon elleni blincselekmények, kifejezetten a betdréses lopasok alapjan konstrudlé-
dott meg a XX. szdzad sordn. A Dobos Janosnak az akkori szocialista Magyarorszég utolsd
évében Ugy kellett beszélnie a szervezett blindzokrél, hogy legaldbb gondolatjelek kozé
oda kellett biggyesztenie: ,vannak-e vagy nincsenek, azt valamikor majd mdsok eldéntik”
(Dobos 1989: 6). A veszélyes, illetve a kildndsen veszélyes blnelkovetdkrél készitett
renddérségi listak'® ellenére Dobos ironikus médon Ugy tesz, mintha csupan a kilonb6z
blnlgyi helyszinekhez kapcsolédo, jelentds értékre ismeretlen személy 4ltal elkdvetett
blincselekményekbdl implicit modon kdvetkezne a szervezett bindzés léte. Az egykori
vagyon elleni blncselekményekkel foglalkozd nyomozé, Dobos megfogalmazaséban
a minden szempontbdl kitresitett (elkdvetd és elkdvetési értékek nélkil) helyszinbe
képzelné bele a nyomozd az egyre profibb szaktudassal, feladatmegosztasban dolgozd
betoréket, akik tippaddik révén még azt is pontosan tudjak, mely szekrényekben rejtik el
értékeiket a magankereskedék, szerz8déses zletet vagy vendéglatdipari egységet
vezetd egyre csak gazdagodd személyek.

10  Sajnos a magyar blindzéstorténetben ezeknek a listéknak a feldolgozasa nem tortént meg, igy
a legbehatoébb ismereteket ezekrél a kartotékrendszerekrdl a Berki Antal rendér ezredessel készitett

interju adta. Készitette: Bezsenyi Tamds, idépontja: 2016. 11 .03.
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A blintgyi helyszin fentebb vazolt jelentésége alapjan azt kivanjuk bemutatni, hogy
a szervezett blindzés magyarorszagi létrejottének renddri észlelése, illetve a rola vald
beszédmod megteremtése ezer széllal kapcsolédik a térbeliség nyomozéi és blinozéi
interpretacioihoz. A kitresitett helyszin alapjan feltételezett blincselekmény elkovetéi
korének intuitiv megértése meglatdsunk szerint szemléletesen értelmezhetd a térbeliség
trialektikajéval, amennyiben az érzékelt tér a blintigyi technikus szdmdra valéban fel-
bonthaté mértani ardnyok vagy mas szempontok alapjan, ugyanakkor a nyomozok
megjelenése, a kriminalisztikai gondolkodas révén a megélt térbeliség szituativ jellegébdl
fakaddan a dinamika, az instabilités, illetve ellentmondasossag szimultdn megélése valosul
meg. A blnlgyi helyszinek alapjan annak eldontése, hogy szervezett blnozéi csoporttal
van-e a hatésagoknak dolga, erésen kapcsolddik egy olyan intuiciéhoz, amit Soja (1996:
280-310) is kdvetelményll tdmaszt a megélt tér értelmezéséhez, ugyanakkor Dobos Janos
(1975:9-14) is kiemel sajat szovegében.

A dichotomidkban valé gondolkodés alapvetéen meghatédrozza az emberi meg-
ismerést, hiszen elég, ha a szimpdtia vagy az észbeli képességek megitélésére gondo-
lunk, azonban a blntgyi munka szdmara is valds dilemmakat jelent az ilyen kettds,
egymast kizéro feltételek egymasmellettisége. A helyek jelentéségénél maradva
rendkivul érzékletes példa, hogy 1967-ben Katona Gézaval kdzosen frtak cikket ,A
helyszini szemlék gyakorlati tapasztalatai” cimmel, amelyben megprobaltak elkuloniteni
a helyszines (emberdlés, betdrés, rablds), illetve a nem helyszines (csalds, sikkasztas)
blincselekményeket. Természetesen a problémat éppen az jelentette, hogy miként lehet
a helyszin alapos feltérképezése nélkil eldénteni, vajon szikséges-e helyszini szemlét
tartani jegyzokonyvvel, vagy elegendd a helyszin szemrevételezésérdl jelentést készteni.
Habermas (2005) diszkurzivigazsag-értelmezését analdgiaként felhasznalva azt
mondhatnank, a blintgyi munkat végzé renddrtiszt egy potencidlis blintigyi helyszinen
olyan affirmativ mozzanatban van, ahol a megismerés eszkdzeit (jegyzékonyv vagy
jelentés) nem tudja magatol a megismerés folyamatatol, vagyis a helyszin alaposabb
megismerésétél elkiloniteni. A kanti hagyomany megteremtette ugyan az a priori
maodon létezé, a megismerést meghatarozd eszkdzoket, illetve feltételeket, azonban ezek
a bUnugyi munkat mindennapi szinten végzé renddrtisztek szamara egy lakéhaz vagy
vendéglaté-ipari egység eldtt dllva, nem pedig egy irdasztal elétt llve, ironikus médon
nem éllnak rendelkezésre. A dichotomidt valdjdban éppen a tudoményos szakemberek
kategorikus elvélasztast strgetd, illetve annak megvaldsithatdsagat kétségbe vond
megkozelitései konstrudltdk meg. 1972-ben Pusztai Laszlo, az Orszagos Kriminoldgiai és
Kriminalisztikai Intézet munkatarsa mar kész kutatasi eredményeket tart az olvasokdzon-
ség elé (Pusztai 1972: 86-89), amelyek szerint a legtdbb Dobos és Katona altal helyszines-
nek itélt blntet&eljdrdsban nem végeztek helyszini szemlét. Meglatasai szerint részben
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azért, mert ahol a feltételezett tettes még jelen volt a helyszinen, ott feleslegesnek
érezték, masfeldl a blincselekmény eredményeképpen megvéltozott helyszinen — mint
egy tlzesetnél — nem lattdk értelmét a renddrtisztek. Nyilvanvaldan ezekben az esetek-
ben a nyomozok Ugy érzékelték a teret, mint egy mar a blncselekmény hatasara
atalakuld helyet, ahol visszadllithatatlanok a blincselekmény idején rendelkezésre allo
feltételek és eszkozok. Viszont Pusztai megéllapitasai alapjan az is gyakori probléma,
hogy a rendértisztek egy helyszinbejaras utdn mar nem érzik fontosnak, hogy a megszer-
zett adatokat egy helyszini szemle részleteket megkoveteld jegyzékdnyvezésével
hivatalossé tegyék.

A magyar szervezett blindzés torténetét meghatérozo bintetéeljardsok szinte
kivétel nélkul olyan betdréses lopasok voltak, amelyeknél a hatosag el8szér nem
feltételezett kapcsolatot. Az 1970-es években a Ladéanyi Attila, Gréf Ferenc, Kenessey Ervin
és Drobilich Gabor 4ltal alkotott négyfés bandat a Pest megyei rendérok csak a négy
pancélosként emlegették, akik legaldbb két éve folyamatosan kovettek el betoréseket,
mire a hatésdgok azonos elkdvetdi kort kezdtek feltételezni. 1973. aprilistol 1975. janudrig
a kovetkezd helyszineken kovettek el rabldsokat: XVIII. kertlet, Napfurdé utca; XI. kerilet,
Hamzsabégi ut; XX. kerdlet, Emilia utca, Nagykdrési Ut; Tapidszecsd, Nogradkdvesd,
Balatonakarattya, Egyhdzasdengeleg, Paszto, Vonyarcvashegy, Zirc, Romand, Oroszi, Bag,
Véacszentlaszlo, Somloszélés, Balatonkenese, Simontornya, illetve az M7-es autdpalya
mentén. A killonbozé illetékességli rendérkapitdnysdgok egymastdl figgetlendl
nyomoztak ugyanazon csoport blincselekményeiben. Miutan a kétévnyi betdrésnek
koszonhetéen jelentds 6sszeggel — feltehetéen masfél millié forinttal — rendelkeztek,

a févéaroshoz kozelebb lévé Pest megyére kezdtek koncentralni, remélve, hogy Budapest
kornyékén megvaldsitott rabldsaikat nem kotik 6ssze. Azonban éppen a koncentraltsag-
nak kdszonhetden a Pest megyei renddrtisztek (PMRFK) operativ akcidkat szervezve
buktattak le a betorébandat (Toth és Horvath 1977: 101-107).

Az 1980-as évek elején a BRFK és a PMRFK koz6s akcidjdval, az Orszagos Rendér-
fékapitdnysadg koordinacidja segitségével deritette fel a hatdsag a,Presztizs’-Ugynek
(a hatosag presztizskérdésként kezelte, hogy fel tudja-e deriteni a blncselekmény-soro-
zatot) nevezett sorozatbetdrésekre szakosodott blindzéi hédlézat tevékenységét (Pintér
1983:96-103). Az ezekben a buntetéeljdrasokban érintett személyek valdsitottdk meg
a szervezett blindzdi csoportok eredeti tékefelhalmozasat. A négy pancélos tigyében
az elkovetok foként arukat loptak, azutdn szabadkasszas kezelésben (druféleségekkel egy
Osszegben elszamold) mikodé vendéglatoipari egységeknek adtak el. A Pintér Sandor
altal tanulmanyba foglalt Presztizs-igyben érintett személyek pedig mér vendéglétoipari egysé-
geket nyitottak stromanok segitségével, illetve az 1981-ben bevezetett kisvallalkozasi
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térvény kdnnyebb, csak a versenytargyaldshoz (az dllami véllalatnak felajanlott minél
nagyobb 6sszeg alapjan szllettek a dontések) kotott rendszere segitségével.

Az 1990-es évekre a szocialista idészakban jelentéssé valod bulihelyek, mint
a Bécsi kapunal 1évé Old Firenze, a Vigszinhaz mellett mikodé Omnia presszo, valamint
a Wesselényi és az Akéacfa utca sarkdn miikodd Babkéavé bar bezértak a privatizacio,
illetve az Uj tulajdonosok mas tipusu tervei miatt. Az Gjonnan létrejovd helyeken — mint
a Kalvin téren megnyilt Aprhodite barban — ami Vizoviczki Laszl6 tulajdondban volt, hidba
torténtek rendzavardsok, a rendérség ritkdbban, illetve sok esetben elézetes szervezeti
felhatalmazdassal inditottak csak eljdrast a helyen tértént esetleges blincselekményekkel
kapcsolatban. Itt érdemes felidézni Komaromi Istvannak (1990: 190-199) a bevezetében
elemzett cikkét, mivel a kiilonboz6 terdileti renddri szervek szamdra tovabbra is kettds
fuggést jelent egyfeldl a kozponti renddéri vezetésnek, valamint a helyi, regionalis politikai
elitnek valé megfelelés.

Ahogy altaldban az 1980-as években, Ugy a Presztizs-ligyben is a kdvetkezd
betorések helyszinét meghatérozta, hogy az Old Firenzében ruhatarosként dolgozd
Totka Pal milyen — alapvetéen budai — gazdag milliomosokat ismer, Ugy az 1990-es évektd|
a szérakozdhelyek tovabbra is jelentds szerepet jatszottak a szervezett blindzés alakuldsa-
ban. Az alvildgi leszamolasok egyik elsd sikeres felderitett Gigyében, Prisztas Jozsef halalat
kovetben, az elkdvetd Hatvani Istvan is a Portik Tamas — meghatarozd szervezett blindzéi
vezetd - érdekeltségébe tartozd Mlvészinas étteremben jelentett fénokének. Mivel
a szorakozohelyek az 1990-es évektdl egyre hangsulyosabban Vizoviczki Laszlohoz
kapcsolodtak, ezért érdemes az ¢ érdekeltségébe tartozo helyeket a meglévd gdcpontok-
kal 6sszevetni (Sarkadi 2012).

Budapest belvarosédnak blinugyi fertézottségét az alapjan vizsgaltuk, hogy mely
csomopontok azok, amelyek a kdzosségi kozlekedéssel vald megkozelithetdséguk, illetve
a varosi tér funkciondlis sokfélesége alapjan nagyobb veszélynek vannak kitéve. A k&zos-
ségi kozlekedés esetében a kotottpalyds megkozelithetéséget, a funkcionalitds esetében
pedig a tébb funkcid (bevésarlas, szérakozas, kikapcsolddas, rekredcio) meglétét elfogadva
lathatd, hogy a véros kiemelt negyedeiben térbeli 6sszefliggés fedezhetd fel az igyneve-
zett kdzponti helyek, valamint az utcai rablasok mintdzatai kozott. Az elemzés forradalmi
Ujdonsdgot nem hozott, de megerésitette azt a feltevéstinket, hogy ezek a kdzponti
helyek rablasi gécpontok is egyben, igy egyértelm(vé vélt, hogy a magas rendészeti
feladatok szempontjabdl relevans blinelkovetdi csoportok, mint példaul a belvarosi
Vizoviczki-érdekeltségek, elhelyezkedésiik okan lehetséges alapot szolgéltathattak volna
blntetdeljarasok inditdsara, valamint szorosabb ellendérzésekre.
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13. dbra: Budapest kézponti helyei és az utcai rablasok elkdvetési helyei

g .

A fenti dbra minden tomoritési problémaja ellenére szemlélteti, hogy a frekventalt kozle-
kedéssel, valamint tobbféle funkcidval és valtozatos volumennel rendelkezé csomoépontok
(sotét szinnel jeldlve, a vildgosabb kordk pedig a rendéri ellendrzések miatt az athelyezd-
dés esetén megerdsddé Uj, potencidlis gocpontokat jeldli) bizonyos esetekben rablasi
gocpontokkad valnak. Budapest terlletén ilyen kdzpontihely-tipusu rablasi gécpont

a Nyugati palyaudvar (és kozvetlen kdrnyéke), a Blaha Lujza tér, a Szél Kalman tér és

a Moricz Zsigmond tér, tovabba az Ors Vezér tere.

AVizoviczki Laszlo érdekeltségébe tartozd Retropolis, illetve Bank diszkd a Nyugati
palyaudvar kdzelében helyezkedtek el, és a 2000-es években meg is szlintek. Ugyanakkor
jol lathato, hogy az V. kerlletben mikddé vendéglatdipari egységek, mint a Carpe Diem
a Vaci utcaban, illetve az Oktober 6. utcdban mUikodd Dolce Vita, megvaéltozott tulajdonosi
hattérrel, de tovabbra is mikodnek.

Brantinghamék blindzéshely tipoldgidjukban (1995) a Nyugati térhez hasonld
tereket az Un. blindzést generdlod helyek kézé soroljak. Ennek a kovetkezé meghatarozasat
adjak:,,olyan kbrzetek, melyek nagyszdmu embert vonzanak, akik ott-tartézkoddsdnak
elsédleges célia nem blinézéshez kapcsolddik” (Braninghams 1995: 7). Természetesen tadgan
értelmezve ilyen helyek a bevasarlokdzpontok, szérakozdénegyedek, irodakomplexumok
és fébb sportlétesitmények, mint pl. a nagy latogatottsagu stadionok. Viszont a legen-
dassa, hirhedtté valt diszkdtulajdonos az 1990-es években olyan helyeken nyitott éjszakai
klubokat, vendéglétoipari egységeket, amelyek éppen ezeknek a gécpontoknak a kdzelé-
ben vannak.

Kutatdsunk szerint ezek azért valtak értéktelenekké, Vizoviczki LaszIo azért szabadult
meg téluk, illetve adta &ket bérbe, mert az ezeken a helyeken potenicalisan megjelend
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vendégek egyrészt kdnnyen célponttd valhattak volna, ugyanakkor a kabitdszer-kereske-
delmet és més illegdlis cselekményeket is sokkal nehezebben tudott volna egy ilyen,

az éjszakai idészakban minden szempontbdl frekventalt, az atmend forgalom miatt
megsrlsodé tertileten kontrolldlni. Az utcai blnelkévetdk térbelileg,megstirisods”
jellege folyamatosan beavatkozasra kényszeritette volna a vallalkozd maganbiztonsaggal
megbizott embereit. Az utcai rablasok volumene folyamatosan az elétérbe tolta volna
Vizoviczki sajat rendfenntartd csapatét, ezzel pedig implicit médon igazolta volna

a birodalom Iétezését. A mindségi rendészet szdmara az is elegendd problémdt jelentett,
hogy 2000-ben a Vci utcai Tropical bar tulajdonosaval, Surnyak Mihallyal rendkivl
agressziv vitat folytatott, melyet még inkdbb megerésitett a mogotte felvonuld rzé-védsd
emberek jelenléte.

Vizoviczki éppen azért a Hajogyari szigeten alakitott ki egy 6nallo varosrésznek
szamito helyiségcsoportot kiilonbdzd szorakozdhelyekkel, mert igy gocpontok nélkdl
az esetleges renddri ellendrzésekkor azonnal tudta, hogy 6rd irdnyulnak. Végul 2012-ben
a Nemzeti Védelmi Szolgélat nyomozésanak koszonhetéen a Budapesti Rendér-fékapi-
tanysag Felderité Féosztélyan, valamint Kézrendvédelmi Féosztalyan dolgozoé renddrtisz-
tek mellett a Nemzeti Nyomozo Iroda detektivjei ellen nyomozas indult.

Erre az szolgdltatott alapot, hogy Vizoviczki LaszI6 vendéglatdipari egységekkel
rendelkez6 véllalkozo informdciokat vasarolt a fentebb emlitett rendértisztektdl, akik
pedig anyagi tdmogatas fejében nem nehezitették a Hajogyari szigeten folyd rendezvé-
nyeket renddri ellenérzések foganatositasaval. Vagyis az utcai blinelkdveték folyamatos
jelenlétének kikertlése érdekében valt kilondsen fontossé a vérosi szovet hataran
kiépitendd sajat enklavészerl szérakozasra kialakitott varosrész. JI példdzza ezt
a Block hdzaspar (1995: 145-183) 4ltal készitett 1990-es évek elejérél szarmazo kutatas,
amelyben azt vizualizaltak, hogy az Ugynevezett legslrlibb koncentracioju helyekhez
milyen kdzelségben torténtek események. A helyek tulajdonsdgait 6sszehasonlitottak
49 jelentésebb gyakorisdgu és 49 ritkabb beesési hellyel, illetéleg a kapcsolatot vizsgaltédk
a helyek kozott, az alapjan, hogy a két rendérségi korzet mennyiben kezeli azokat eltérd
maodon. A kilonbozd terek szovetében jelen 1évé vendéglatdipari egységeknek Blockék
szerint eltérd veszélyeztetettséggel kell szamolniuk, ugyanakkor Homel és Clark (1994)
kutatdsa arra jut, hogy ez nem elsésorban a helytél fligg, hanem az adott vendéglatoipari
egység fizikai kdrnyezetétdl, biztonsagi feltételeitd|, illetve a menedzsment dontési
mechanizmusaitol. Nyilvanvaldan a magas beesési helyeken kulénbozd blincselekmény-
tipusok valdsulhatnak meg egyszerre, amelyek mind kapcsolatban allnak a turista-
latvanyossagokkal, a fogyasztd vendégek életkordval, valamint a hatdsagi ellendrzésekkel.
Jol lathatova valt, hogy a gocpontok kdzelében |évé kocsmak és italboltok oridsi ember-
témeget szolgdlnak ki illetve segitik el6 a kdzterlleten ivéast, ez hosszU tdvon mégis
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problémakat okoz egy centralizélt tulajdonosi kor( szorakozéhely-komplexumnak, mivel
Homel és Clark (1994) kutatdsa arra mutatott ra, hogy az ittas emberek rendszabalyozd
kezelése a legerésebb agresszivitast kivaltd faktor. Lényegében ez alapjan azt mondhatjuk,
hogy a gécpontok kdzelében lév szérakozdhelyeket Vizoviczki éppen sajat védelme,

a potencidlis botranyok, erészakos cselekmények (rablasok, gardzdasag) elkerllése
érdekében erdsitette meg 6rzé-védd személyekkel, valdjdban azonban ennek a kontrollt
képvisel® csoportnak a léte is hatdssal volt a vendéglatoipari egységben vagy az annak
kozvetlen kozelében eléforduld tettlegesség, illetve erészakos cselekmények megvaldsu-
lasédban. Ezeket tobb esetben nem jelentették a renddrségnek, igy adatok sem allnak
megfelel formaban a rendelkezésiinkre. A mennyiségi rendészet esetében a lehetséges
gocpontok gyakoribb ellendrzése a hatdsagok részérél eléidézi a gdcpontok athelyezé-
dését. A min6ségi rendészet esetében pedig a rendérok altal is vallalt 6rzé-védd munka
hozza létre azt a problematikus viszonyrendszert (rablasok és erészakos cselekmények
eléforduldsa), ami egy szervezett blindzdi csoport vezetéjét arra dsztdkéli, hogy dthelyezze
kozpontjat a varos szélére, a Hajogyari szigetre.

A MEGELT IGAZSAGTALANSAG
TERBELISEGE

Henri Lefebvre (1974), illetve a késébbiekben Edward Soja (1996) &ltal tovabbfejlesztett
trialektikus gondolkodés Ujrakonstruédlta a térrél vald fogalomalkotas lehetdségét.
Elséként az 1974-ben kiadott A tér teremtése cim( kotetben vetette fel Lefebvre a térbeli-
ség trialektikdjat, amit Soja a Harmadik tér cim( empirikus varoskdzpontu feldolgozésokat
tartalmazo frasaban dolgozott ki részletesebben. A kutatdsunk tapasztalatai alapjan ugy
véljik, hogy az érzékelt tér dltal meghatarozott blintigyi statisztikai rendszert a latencia,
illetve a rendérség sajatos sikerorientdlt szervezeti kényszerei Ujrafogalmazzék. Mas széval
a rendérok kozterlleti jelenlétét mér a percepciot determindléd koncepcidk alapjan valo-
sitjak meg. A szervezeti elvarasoknak megfeleléen csokkentheté vagy novelheté a binte-
téeljardsok szama a gdcpontokra valod fokusz vagy az azt elkertld térkezelés alapjan.

A térbeliséqg trialektidja alapjan pedig a megélt tér egyszerre szituative megtapasz-
talt, de mégis ellentmondasos Iéte létrehozhat egy ellendllasi teret a hatésagokkal,
a kontrollal szemben. Soja érvelése alapjan a harmadik tér, a megélt térbeliség alkalmas-
nak bizonyul arra, hogy a teret egyszerre hasznald személyek a térbeliség valddi és virtudlis
jellegUi érzéki megélésével kapcsolatban véleményt alkothassanak, amivel implicit médon
vagy akar egyértelmden is kinyilvanithatjak kritikdjukat a hatalmi torekvésekkel szemben
(Berki 2015). A min&ségi rendészet a megélt térbeliségnek két szempontjat érdemes
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elkildniteni: egyfeldl a rendérségi, illetve adott esetben a szervezett blinelkdvetdi
érdekbdl ellehetetlenitett vendéglatdipari egységekét, mint a Veres Istvén altal mikodte-
tett Citadella étterem-szorakozohely, amely éppen azért valhatott egy sajatos térré, mivel
pusztan a szovegvaldsag szintjén létezik (Csikdsz 2012). A masik vetilet a szérakozdhelyek
dthelyez68dése a gécpontokrol az elzart, egykori raktarépuletekbe, zolddvezetekbe,
amelyeket az oda teleptlé szérakozdhelyek, mintegy pionirként laknak be, teszik a varos
szerves részévé. Ez utébbi azért érdekes, mert a rendéri részvétel mellett folyd portdzas
sokkal szemet szUrdbb a belvéros szivében, a Homel és Clark kutatasa alapjan pedig
indikator az erészakossa valo cselekmények elszaporoddsaban is. A mennyiségi rendészet
esetében is a gécpontok dthelyezédése a renddri jelenlét, de sokkal inkdbb a formalis,
kozterlleti szolgalatot teljesité rendérok révén valdsul meg. A megélt térbeliség Soja
interpretacidjaban hidba fejezhet ki ellenallasi lehetéséget, amikor — Dikechez visszatérve
- az igazsagtalansag térbeliségét, valamint a térbeliség igazsagtalansagat jelenti, hogy
Veres Istvan behato véleményét ismerhetjik meg arrdl, miként artikuldlja sajat vendég-
latéhelye megsziintét, illetve Vizoviczki hogyan konstrudlja meg a sajat érzéseit nyilatkoza-
tokban. Valdjéban le kell szogezniink: arrél, hogy mit gondolnak szervezett blindzéi
csoportok az 8ket korilvevd kornyezetrdl, illetve, hogy a mindennapjaik sordn miként élik
meg a teret, sokkal tébbet tudunk, mint a mennyiségi rendészetben elkdvetéként tetten
ért személyek esetében. Az utcai rablok esetében tisztdban vagyunk az élet-

korukkal, nemtikkel, a tébbé-kevésbé pontos elkdvetési hellyel és idével, csak épp arrdl
nincs_— és a gyanusitotti kihallgatadsokban sem ker(l szoba — tuddsunk, hogy a hétkoz-
napok sordn hogyan is élik meg, miként élik meg azt a teret, amelyben ,élnek és dolgoz-
nak”. A minéségi rendészetben érintett blindzdi szereplék —éppen az ellenlk folytatott
blntetéeljarasokat kihasznalva — megnyilatkoznak a megélt valosagukrol a sajat védelmiik
vagy a hatalmuk kifejezése érdekében.

HIVATKOZOTT IRODALOM

Balassa Bence (2009): Rendérség és civil tarsadalom — Egy elhibdzott viszony révid
torténete. Rendvédelmi Fiizetek,\Vol. 17, No. 20.: 1-13.

Balassa Bence - Bezsenyi Tamés (2016): Law enforcement administration in criminal service.
Archibald Reiss Days, Academy of Criminalistic and Police Studies.

Berki Marton (2015): A térbeliség trialektikdja. Tér és Tdrsadalom, Vol. 29., No. 2.: 4-18.

Block, Richard L. — Block, Carolyn Rebecca (1995): Space, place, and crime: Hot spot areas
and hot places of liquor-related crime. In: Crime and Place. Crime Prevention
Studies Volume 4. Szerk.: Eck, John E. — Weisburd, David. Criminal Justice Press.

245



Bottoms, Anthony (2012): Developing socio-spatial criminology. In: The Oxford Handbook
of Criminology. Szerk.: Maguire, Mike — Morgan, Rodney — Reiner, Robert. Oxford
University Press.

Brantingham, Patricia L. — Brantingham, Paul J. (1995): Criminality of place: Crime
generators and crime attractors. European Journal of Criminal Justice Policy and
Research, Vol. 3., No.3.: 5-26.

Bdcz Endre (1982): Az élet és testi épség elleni blincselekmények Gldézésének néhany
tapasztalata és tanulsadga. Beltigyi Szemle, Vol. 20., No. 11.: 22-32.

Bocz Endre (2010): Négy évtized az ligyészségen. Pallas.

Bori LaszIo (2016): Az utazé blndzés kriminalisztikai aspektusai. Turizmus és biztonsag
nemzetkdzi konferencia

Brodeur, Jean-Paul (1983): High policing and low policing: Remarks about the policing of
political activities. Social Problems, Vol 30., No. 5.: 507-520.

Budahézi, Arpad (2015): Polygraph Examinations. Blessing or Curse, LAP Lambert Academic
Publishing.

Cohen, Lawrence E. - Felson, Marcus (1979): Social change and crime rate trends:

A routine activity approach. American Sociological Review, Vol. 4., No. 4.: 588-608.

Csikasz Brigitta (2012): V. Lsaszl6 feketébe 6ltozott férfiakkal érkezett — interju Veres
Istvannal Interneten: http://hvg.hu/itthon/20120808_veres_istvan_citadella_
zona_taxi_portik (Letdltve: 2016.12.18.)

Dévid Lorant = Bujdoso Zoltan = Dereskey Attila (2007): Biztonsag, terrorizmus, turizmus.
Gazddlkodds Vol. 51.,No. 20.: 161-166

Déri Pal (2002): A bldnUgyi statisztika és a valésag. Belligyi Szemle, Vol. 50., No. 4.: 40-44.

Dike¢ Mustafa (2001): Justice and the spatial imagination. Environment and Planning,

Vol. 33, No. 10.: 1785-1805.

Dobos Janos (1975): A megérzés és a valdszinliség szerepe az ismeretlen tettesek
felderitésében. Belligyi Szemle, Vol. 13, No. 7.: 9-14.

Dobos Janos (1989): A szervezett blindzok helyszines blincselekményeinek felderftési
taktikdja. Belligyi Szemle, Vol. 27.,No. 1.:6-11.

Eck, John E. — Weisburd, David (1995): Crime places in crime theory (from crime and place).
In: Crime and Place. Crime Prevention Studies 4. Szerk.: Eck, John E. — Weisburd,
David.

Elden Stuart (2004): Understanding Henri Lefebvre. Theory and the Possible. Continuum.

Erdei Gébor (2013): A blintgyi statisztika valésagtartalma. Hadtudomdnyi Szemle, Vol 6.,
No. 3.: 119-125.

Eterno, John A. - Silverman, Eli B. (2012): The Crime Numbers Game: Management by
Manipulation. CRC Press.

246 FODUAT 23



Farrell ,Graham — Roman, John (2006): Crime as pollution: proposal for market-based
incentives to reduce crime externalities. In Crime Reduction and the Law.
Szerk.: Stephens, Mike — Moss, Kate. Routledge Press.

Guerry, André Michel (1833): Essai sur la Statistique Morale de la France. Crochard.

Habermas, Jurgen (2005): Megismerés és érdek. Jelenkor.

Harvey, David (1988): Social Justice and The City. Blackwell.

Homel, Ross — Clark, Jeff (1994): The prediction and prevention of violence in pubs and
clubs. In: Crime Prevention Studies 3. Szerk.: Ronald V. Clarke. Criminal Justice
Press.

Jelentés a budapesti dllami rendérség 1905. évi m(ikddésérdl.(1906) Orszagos Kdzponti
Kozségi Nyomda RT.

Matyas Szabolcs (2014): Budapest blindzésfoldrajzi vizsgélata 2009 és 2012 kozott.
Magyar Rendészet, Vol. 14., No. 3.: 93-103.

Matyds Szabolcs — Sallai Janos (2014): Krimindlgeografia. In: Tendencidk és alapvetések
a blntigyi tudomdnyok kérébdl, Szerk.: Ruzsonyi Péter. NKE RTK.

Kerezsi Klara — Ritter Ildikéd (2000): Budapest V. kerlletének blindzési térképe. Belligyi
Szemle, Vol. 48., No. 10.: 20-53.

Kerezsi Kldra — K& Jézsef (2001): A IX. kerilet blinozési térképe. Beltigyi Szemle, Vol. 49.,
No. 7-8.: 100-124.

Kobolka Istvan — Sallai Janos (2008): Budapest kriminalgeografidja 1960-1985 kdzott.
KBH Szakmai Szemle, \Vol. 4., No. 3.: 86-102.

Komaromi Istvan (1990): A hatékony, decentralizalt, 5nkormanyzatbarat kisérleti rendér-

kapitanysag Budapest XXII. kerlletében. Féiskolai Figyeld, Vol. 2., No. 8.: 190-199.

KSH — Magyarorszdg kézigazgatdsi helynévkdnyve 2012. Interneten: http://mek.oszk.
hu/10900/10991/10991.pdf (Letoltve: 2017.03.08.)

Lefebvre, Henri (1974): La production de lespace. Anthropos.

Lelesz Gyorgy (2000): Jelentés a Debreceni Renddrkapitdnysdg 1999. évi munkdjdrdl.
Evériekeld jelentés.

Manning, Peter K. (2012): Jean-Paul Brodeur on high and low policing. Interneten:
https://champpenal.revues.org/8285#text (Letdltve: 2016.12.13)

Michalké Gabor (1996): A nemzetkdzi turizmus blindzésfoldrajzi aspektusai Budapesten.
Beltigyi Szemle, Vol. 34, No. 11.: 12-30.

Nyitrai Endre (2015): Blinelemzés a nyomozasban. In: Modernkori veszélyek rendészeti
aspektusai, Szerk.: Gaal Gyula, Hautzinger Zoltan. Pécsi Hatarér Tudomanyos
Kozlemények XVI.

Pintér Sandor (1983): Egy blinszovetség felszamolasa. Belligyi szemle, Vol 21., No. 8.:s
96-103.

247



Pizarro, Jesenia M. — Corsaro, Nicholas - Yu, Sung-suk Violet (2007): Journey to crime:
An application of routine activities and crime pattern theory to homicide
victimization and... Victims & Offenders, Vol. 2., No. 4.: 375-394.

Pusztai Laszlé (1972): A szemle elrendelésének gyakorlati problémadi. Beltigyi Szemle,
Vol. 10., No. 10.: 86-89.

Ratcliffe, Jerry (2004): The hotspot matrix: A framework for the spatio-temporal targeting
of crime reduction. Police Practice and Research, Vol. 5., No. 1.: 5-23.

Ratcliffe, Jerry (2010): Crime mapping: Spatial and temporal challenges In: Handbook of
Quantitative Criminology. Szerk.: Piquero, Alex R. — Weisburd, David. Springer.

Reynolds, Marylee (1995): From Gangs to Gangsters: How American Sociology Organized
Crime, 1918-1994. Harrow and Heston.

Sarkadi Zsolt (2016): Napnyugtatdl napkeltéig & uralta ezt a varost. Interneten:
https://tldr444.hu/2016/06/02/napnyugtatol-napkelteig-o-uralta-ezt-a-varost#
(Letoltve: 2016.06.28.)

Sherman, Lawrence W. (1995): Hot spots of crime and criminal careers of places. In: Crime
and Place. Crime Prevention Studies 4. Szerk.: Eck, John E. — Weisburd, David.
Criminal Justice Press

Soja, Edward (1996): Third Space. Journeys to Los Angeles and other Real-and-Imagined
Places. Blackwell.

Sovago Sandor (2006): Jelentés a Debreceni Rendérkapitdnysdg 2005. évi tevékenységérdl.
Evértékeld jelentés.

Szarvak Tibor (2007): Hattértanulmany a szolnoki esélyegyenléségi koncepciohoz.
Szolnoki Tudomdnyos Kézlemények XI.

Tihanyi Miklés (2014): A varosok problémai. In:. Ertekezések a rendészetrd|.
Szerk.: Korinek L&szl6. NKE RTF.

Tihanyi Miklos (2017):The Tools of the Police for the Improvement of the Citizens’
Subjective Sense of Security in Hungary. Hadtudomdnyi Szemle Vol. 10., No. 2.:
284-294.

Tri Istvan (1968): Az eshetéleges szandékkal elkdvetett élet elleni blncselekmények.
Jogtudomdnyi K6zIény, Vol. 23., No. 10.: 516-524.

Weisburd, David - Groff, Elisabeth — Yang, Sue-Ming (2012): The Criminology of Place:
Street Segments and Our Understanding of the Crime Problem. Oxford University
Press.

Zipf, George Kingsley (1949): Human Behavior and the Principle of Least Effort: An
lantroduction to Human Ecology. Addison-Wesley Press.

248 FODUAT 23



