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BANYASZKULTURA ES KAPITALIZMUS VERESPATAKON

Az erdélyi Erchegység bdnydszkézésségeiben a bdnyatiindér nagy hatalom-
mal rendelkezd Iény: az arany drzdjeként a fém utdn kutatok lelkébe Idt, élet
vagy haldl feldl dénthet. Tanulmdnyomban a folklor vdltozdsait a banydszat,
a kitermelés politikai-gazdasdagi makrokontextusdval egytitt vizsgdlom. Tim
Ingold lakozds (dwelling) fogalmdn keresztil a kultdra dinamikus, vdltozo,
tarsadalmi folyamatokban és kapcsolatokban Iétrejévé valdsdagdt hangsdlyo-
zom, mely ellentétben dll egy homogén, vdltozatlan, dologszer( definicioval.
A tgjban lakozni annyit jelent, mint a szocidlis és 6koldgiai kérnyezettel dllando
kdélcsénhatdsban lenni, mely egy integrativ, nem dichotom (bioldgiai vagy
materidlis, szemben a szimbolikussal vagy imagindriussal) értelmezést felté-
telez. Irésom alapvetése, hogy a valva baii Verespatakon a tdrsadalmi imagi-
ndrius szerves részeként a tarsadalmi, 6koldgiai és gazdasdgi kapcsolatok
aktiv szerepldje. Végigkdvetem, ahogyan az elmdlt évszazad sordn a gazda-
sdgi-politikai makrokontextusok vdltozdsaival, valamint a termelési folyama-
tok modosuldsdaval 6sszhangban ezek a kapcsolatok dtalakultak. Tevékeny-
ségeirévén az elmult huszonét évben a posztindusztridlis valdsdgot megragado
helyi diskurzusokban a kanadai banyavadllalat a bdnyatiindérhez hasonlatos
hatdskérékkel és hatalommal rendelkezd entitdssa valt. Taussig (2010 [1980))
dél-amerikai analizisébdl inspirdlodva a bdnyatiindér hdttérbe szoruldsdt a
vdllalat kérnyezettdl elidegenits tevékenységeire, a globalizdcio és kapitaliz-
mus folyamataira adott helyi vdlaszként értelmezem.

BEVEZETES

A vélva bdii-t (a banya szellemét) a verespataki beszélgettarsak
leginkabb fehér ruhds néként definiéljak (...era o muiere in alb, care iti
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fdcea semne sd mergi..."). Alakja a romdan folklérban més néi lényekéhez
hasonlatos, koztiik egyéb természeti egységek vagy jelenségek vdlva-i,
aiele vagy a sdnziene (erdében é16 1ények). A romén folklorisztika
jelentGségteljesnek tartja a vdlva bdii alakvalt6 képességét,? s e képes-
ségének lehet az eredménye, hogy mig a beszélgetések sordn a veres-
patakiak néként definidljak, a konkrét talalkozasi torténetekben a
tarnak s6tét mélyén dolgozé banyasznak leginkdbb mas formakban,
példaul hangok, fény, 4llatok (fekete macska, 16) vagy nagyszakalla
apré 6regember formajaban jelenik meg.

Amikor az apdm a banydban dolgozott, nem volt érdja. A kakaskukoréko-
lds ébresztette. S kukorékolt a kakas: egy kukorékolds egy ordt jelent, ketté
két ordt... S nem figyelt. Valésziniileg tiil kordn ment, mert nem volt ott
senki még. Ott iilt egy kicsit a bdnya bejdratdndl, s egyszer csak arra
eszmél, hogy valaki fontrél kiabdl neki: gyere ki!". Amikor folnézett, latja,
hogy ott van egy kicsi szakdllas ember. Azt mondja az: gyere velem!’, s
bemdszott a szikldk (bulhe) kézé: ‘gyere utdnam!‘. Amikor apdm ldtta,
hogy az ember milyen kicsi, s befért azok a kovek kozé, s rdjott, hogy olyan
kicsi ember nem létezhet, megijedt, s elkezdett szaladni. Megijedt attél a
jelenségtdl (ardtanie), elkezdett szaladni, s hazdig szaladt. Késébb, amikor

1 .--egy fehérbe 61t6z6tt nd volt, aki intett, hogy kévesd...” (g.T., 68, Verespatak)

Mivel Verespatak telepilésein ma mar a magyar szarmazasu romai katolikus és
unitarius lakossdg sem tud magyarul (reformdtusok mar nincsenek), a terepmunka,
az interjuk kizdrélag romanul zajlottak. Ezt a nyelvi-kulturalis massagot jelolik a
szovegben egyes roman nyelv( interjurészletek, jellegzetes verespataki sz6for-
dulatok, melyeket labjegyzetben forditok magyar nyelvre.
Az antropoldgiai anonimitds és a szerzdi jogok érdekében, a tovabbiakban a
rovidebb, konkrét interjikbdl vett idézeteket labjegyzetben a beszélgetdtarsak
kédolt nevével, a lejegyzéskor jegyzett életkordval, valamint a gyUjtés helyével
tlintetem fel.

2 Bar folklorisztikai szempontbdl nem vizsgdlom a bényaszellem alakjét, sziikségét
érzem, hogy roviden vézoljak néhéany, a folklér szempontjabdl relevans adatot.
A vélva bdii az aranyat 6rz6 |ény, a banya szelleme. Leggyakrabban néi alakjaban
emlitik (v6: Muresan 2016). Bar a vélva szénak nincs magyar megfeleldje, mivel
nyelvi formdja néi entitasra utal, s Muresan (2016) tanulmanya absztraktjaban
francia nyelvre szintén fée-nek, azaz tiindérnek forditja, a magyar folklértél enyhe
variaciét hangsulyozandd, magam is banyattindérnek forditottam. A roman folklér-
ban gyakran el6forduld néi szellemlények rokona lehet (vo: Magyar 2020).
A magyarorszagi banyasz folklérban a német folklérbdl atvett alak a banyarém,
bényaszellem, banyatorp jelentheti a parhuzamot (v6. Nagy 1977).
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jottek a bdnydsztdrsai, hivogattdk egymadst, s egyiitt mentek dolgozni,
elmesélte nekik is.’

Az erdélyi Erchegység banyéaszkozosségeiben a banyatiindér nagy
hatalommal rendelkez6 1ény, hiszen az arany 6rzéjeként a fém utin
kutatdk lelkébe lat, s annak élete vagy halala fel6l donthet: elvezetheti
egy gazdag aranylelShelyre, vagy elveszejtheti a banya balesetveszé-
lyes, leveg6tlen zugaiban. Verespatak és a hozza tartozé falvak lakéi
évezredek 6ta a kozponti teleptilést koriilolelé hegyek aranyat ba-
nyasszak,* s bar az évszdzadok sordn (emberemlékezetben a 18. sz4-
zadtél, a Habsburg Birodalom idejétél) a termelés mikéntje a politi-
kai-gazdasdgi makrokontextussal egyiitt valtozott, e gazdasagi
tevékenység és az arany jelenléte alapvetéen meghatarozta a kdrnye-
zetiikkel és embertarsaikkal, a tajjal és az anyaggal valé intenziv
interakcidikat. A banyatiindérrel val talalkozasok tehat egyfeldl az
arany jelenlétét, masfeldl pedig a gazdasagi tevékenységekben a
térrel és a t4jjal val folyamatos parbeszédet feltételezték. A vdlva baii
e taladlkozdsok altal a helyi moralis és gazdasagi életben szerepet
vallalé aktor, a mindennapi élet, azaz a tarsadalmi-kulturalis imagi-
narius® és a tdrsadalmi-6koldgiai kapcsolatok aktiv szerepldje. Leg-
alabbis az volt. A helyi torténésekben ugyanis az elmult harminc
évben latszdlag egyre inkdbb hattérbe szorult: a narrativakban,
széfordulatokban érzddik ugyan az arany agencidja, azaz a banya-
tiindér komplex tdrsadalmi-&koldgiai jelenléte (Siasa, aurul nu std in

3 Interjurészlet: tt.D., 63, Szarvaspatak.

4 Verespatak elsé irdsos emlitése Kr.u. 131-re datalhatd, banyaszati tevékenységek-
rél a régészek viszont mar a késd kdkorszaktdl beszélnek. A mai kozséghez je-
lenleg tizenhat telepiilés tartozik, koztiik terepmunkam helyszinei: Verespatak
(Rosia Montana), Szarvaspatak (Corna), Bunta, Tarina és Balmosesti. Ezek a falvak
néptelenedtek el leginkdbb a tervezett banyészati projekt miatt. A 2001 és 2013
kozo6tt zajlé ,,nagy exodus” sordn a falvak 75-90%-a attelepilt vagy elkdltozott
(vo. Egresi 2011; Plisok 2018; Velicu 2012a, 2012b, 2014), ennek kdvetkeztében
Szarvaspatak ma kevesebb mint szaz lelket szamlal, Buntan harom ember lakik,
s Tarina és Balmosesti falvakon is kevesebb mint tiz haz lakott.

5  Tarsadalmi-kulturalis imaginarius alatt itt nem a mindennapi élettdl elkiloniilé
(akar szimbolikus) réteget értek, hanem a késdbb definialt ingoldi lakozas (dwel-
ling) fogalom mentén a mindennapi élet Iényegi részét képezd valdsadgként
definidlom, nem pedig a szimbolikus és materidlis szinteket dichotém mddon
szembedllité analitika egyik polusaként.
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pdmdnt...Cum de ce? Cd vrea sd iasd!®), de a térténetek eléterébe, a
gazdasagi és tarsadalmi élet kozéppontjdba annak a kanadai valla-
latnak a tervei, aktivitdsai és helyi hatasai keriiltek, mely az 1990-es
évek végén érkezett a telepiilésre. A banyavallalat az elavult techno-
16gidji, immar veszteséggel miikods allami tizem helyébe lépve,
kiilszini kitermeléssel, cidntechnolégiaval koriilbeliil tizenhat év alatt
tervezte a teljes aranytartalékot kibanyaszni.” Bar a banyaszati projekt
a helyi ellendllas és az orszdgos tiintetések miatt mindeddig nem
valésult meg, a vallalat a telepiilésre nehezedett, s t6bb mint hiisz éve
a legkiilonfélébb tevékenységek révén a helyi gazdasagi és tarsadalmi
kapcsolatokba beépiilve, a banydszat, a tdrsadalmi és anyagi jolét
igéretével igyekezett a projekt ttjaban 4116 tényezbket megsziintetni.
A viszonyok dtalakuldsa sordn, a posztindusztrilis empirikus valé-
sagot megragadd helyi diskurzusokban a vallalat a binyatiindérhez
hasonlatos hataskorokkel és hatalommal rendelkezd entitassd valt.
Direkt médon hatasa van olyan tigyekre, melyek a helyi k6zosség
szerepldi szdméara a bizonytalansdg forrdsai; kezében tartja a (ki)
termelési eszkozoket és javakat; az egyének és a kozosség jovije téle
és a megitélésétol fiigg; gyakorlatban a legtobbek szdmara lathatatlan,
hatdsaiban viszont mindenki érzékeli; a réla valé beszédet titoktartés
és tabuk szabalyozzak.

Michael Taussig The Devil and Commodity Fetishism in South Ame-
rica (1980) ciml monogréafisjaban kolumbiai és boliviai paraszti
kozosségek proletarizaciés folyamatat vizsgdlja. Analizisében azokra
atarsadalmi-kulturdlis dinamikakra fékuszal, mely sordn a paraszti
gazdalkod4shoz szervesen kapcsolédé ,Féldanydnak” (Pachamama)
bemutatott ritusok és dldozatok megritkultak, s inkdbb csak a haz-
tartadsban gazdalkod6 nék gyakorlataiban maradtak hangsilyosak.
Ezzel a folyamattal pirhuzamosan a banyakban és azok bejaratanal

6 Az arany ugysem marad a foldben... Hogy miért? Mert felszinre akar jonni!” (n.F.,
84, Verespatak)

7 A Gabriel Resources Ltd. 1996-ban érkezett Verespatakra, 1997-ben mar megala-
kult a Rosia Montana Gold Corporation, melyben a kanadai vallalat 80,69%-ban,
a roman allam pedig 19,31%-ban részvényes. A banyavéllalat eredetileg a szocia-
lizmus alatt felhalmozott hordalék &tdolgozdasara nyujtott be pélyazatot, ami révid
idén belll arra valtozott, hogy huszonét év alatt, Eurdpa legnagyobb kiilszini ki-
fejtésl aranybéanydja Iétrehozésaval a négy aranytartalékkal rendelkezé hegyet
(Cetate, Carnic, Jig, Orlea) kitermeljék.
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felallitott 6rddgfétisszobroknak (Tio) bemutatott 4ldozatok pedig
elszaporodtak. Taussig - részben Nash (1979) kutatds4ra tdmaszkodé
- elemzésében az adott komplex torténelmi-tarsadalmi-globalizacids
kontextusban az 6rdégritusokat kapitalizmuskritikaként olvassa,
mellyel a globélis kapitalizmus elidegenitd, a helyi kozosségek szdmara
gyakran bénité hatdsait, valamint az ebben a keretben definidlhaté
tarsadalmi-kulturdlis strukturdk ,furcsasigat” vildgitja meg (Taus-
sig 2010 [1980]: xi-xiv).®

Tanulmanyomban Taussig analizisébdl inspirdlédva azokat a
verespataki tdrsadalmi, gazdasagi, kulturalis, 6kolégiai valtozasokat
vizsgalom, melyek kévetkezményeként az elmult harminc évben a
posztszocialista (Velicu 2012a, 2012b, 2014), globalizal6dé (Alexand-
rescu 2020), dezindusztrializ416dé (Egresi 2011; Piisdk 2021) helyi
tarsadalmi-6kolégiai parbeszédbdl a banyatiindért, mint az aranyat,
a hegyet birtoklé és igazgaté tdrsadalmi, gazdasagi, moralis és 6ko-
16giai viszonyokban résztvevd entitést (a szocialista dllamot levéltva)
kiszoritotta a kanadai banyavallalat. A helyi imaginarius e valtoza-
sainak megértéséhez, el6szor a kultura antropolégiai-elméleti
fogalmat, a terminusnak a sajat kutatdsom szempontjabél is relevans
torténetét és haszndlatait tirgyalom kozelebbrél. Ennek kapcsan arra
akovetkeztetésre jutok, hogy a banyatiindér verespataki vizsgalata-
hoz a kultéranak a folyamatot, a kapcsolati dinamikakat hangsulyozd,
azaz az ingoldi lakoz4s fogalma (Ingold 2000a, 2017) 4ltal is definiél-
hat6 hasznalata sziikséges. Ezaltal egy olyan értelmezéssel gondol-
kozhatunk, melynek alapja az allandé és folyamatos kolesénhatés.
A kultira tehat olyasmi, ami a tdrsadalmi és kolégiai kapcsolatok
folyamataiban elevenedik meg, nem pedig a bioldgiai és materialis
létezésen tul szimbolikusan, az infrastruktirat 6sszefogd szuper-
struktiraként - vagyis nem dichotémidkban - 1étezik.

A kultira fogalmanak targyaldsat kovetGen a verespataki banya-
szatnak a mindennapi megélhetés és a lakozas huszadik, és huszone-

8 Ugyanakkor, a monogréfia olyan diskurzusok kulturalis hegemonidjara mutat ra,
melyek a nyugati kapitalista modernitast egy evollcids létra tetejére helyezik,
kulonféle lokalis életmddokat pedig premodernnek, archaikusnak tekintik (vo.
Taussig 1987; Rapport és Overing 2000) Es mint Taussig (1987) rdmutat, ezek a
diskurzusok az 1970-es években fellendiilé marxista-antropoldgia elméleteit is
meghataroztak.
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gyedik szézadi térténete (Piisék 2021) szempontjabdl kiiléndsen
relevans termelési és 6koldgiai részleteit vazolom. E vazlat sordn
végigk6vetem azt a folyamatot, amely 4ltal az érccel és a banyatiindér-
rel valé dinamikus parbeszédbe a szocializmus sordn az dllam beleszdl,
majd az dllamot felvaltva, a dezindusztrializici torténelmi-tdrsadalmi
és gazdasagi kornyezetében a kanadai banyavallalat valik hangadéva.
Ennek kovetkeztében, a vallalat jelenléte és ténykedései, a Gold Cor-
poration-nek a taj és a tarsadalmi kapcsolatok f6l6tti tulajdonjogi és
termelési monopéliuma valik elsédlegessé, az emberi és nem-emberi
kornyezettel folytatott aktiv viszony pedig elvesziti jelentéségét. Végiil
azt foglalom 6ssze, ahogy a ,kulturalisan élés” folyamatdban, a kor-
nyezeti és tdrsadalmi kapcsolatok megbomlasa altal jellemzett posz-
tindusztrialis, prekdrius modernitasban a kanadai banyavallalat
jelenléte hattérbe szoritja a banyatiindért. Ez a folyamat ugyanakkor
nem egy funkciondlis vagy szimbolikus helyettesités, hanem a globa-
lis kapitalizmussal folytatott parbeszéd egyik helyi formaja; kultura-
lis-okoldgiai valasz a helyi gazdasagi és fejlesztési lehetdségek lassan
huszonot éve tartd, a vallalat 4ltali monopolizalasara.

KULTURA ES A BANYATUNDER

Tanulmédnyom analitikai kézéppontjiba a vdlva bdii-t, azaz a banya-
tundért helyeztem. A massdgnak, a banyaszéletmédhoz kapcsolédéd
tarsadalmiimaginarius e killonlegességének az elétérbe helyezése a
verespatakiak (és tdgabban a banyaszkézosségek) exotizdlasanak,
tradicionalizaldsanak veszélyét, masfeldl pedig - és ezt f6ként az
orokségdiskurzusok, a turisztifikicids folyamatok kényszeritik ki - a
kulturalis elemek kulturalis termékként valé kommodifikaciéjanak
rizikéjat hordozza magédban. Mindkét esetben a probléma hatterében
a kultira olyan definiciéi 4llnak, amelyek azt valamilyen koriilhata-
rolhaté, objektivalhatd egységként vagy egységekként, meghataroz-
hat6 rendszerként vagy rendszerekként, értékelhetd, hierarchizl-
haté strukturdkként régzitik (Rapport és Overing 2000; v6. Gupta és
Ferguson 1997). A fogalom e rogzitettséget, 4llandésagot és (legalébbis
bizonyos kozdsségek esetében) idStlenséget konnotalé hasznalata
osszefonddik az antropolégia gyarmati térténetével, igy a hatalmi
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intézményekkel és a gyarmati politikdkkal (Abu-Lughod 1991; Dirks,
Eley és Ortner 1994; Rapport és Overing 2000), valamint azzal, hogy
a kultira méas diszciplindk fogalomtéranak része lett (Dirks, Eley és
Ortner 1994). Az antropolégian beliili Gjragondolésai igy nem feltét-
leniil vannak hatassal a rokontudoményokban vagy az akadémiai
kozegen kiviili hasznalatara, aminek egyik kévetkezménye bizonyos
modernista diskurzusok hegeménidjénak fennmaradésa (Dirks, Eley
és Ortner 1994: 4; Rapport és Overing 2000).

Az egyikilyen diskurzus a hagyomdny és a (technolégiai) moder-
nitas feltételezett ellentétére épiil, mely (legaldbbis részekben)
ugyancsak a kultiranak vagy kultdraknak a kifeszitett, statikus
meghatdrozdsan nyugszik (vé. Friedman 1994; Rapport és Overing
2000; v. Taussig 2010 [1980]). Ebben a paradigmdaban, mely a massag
hangsilyozasaval és exotizdlasaval jar egyiitt, a verespataki beszél-
get6tarsak narratividiban megelevenedd banyéaszkultira szemben
vagy ellentétben 4ll nemcsak az iparosoddshoz és a globalis kapita-
lizmushoz simulé modernitdsokkal és posztmodernitdsokkal (vé.
Bauman 2000; Eriksen 2016; Latour 1999 [1993]; Taussig 2010 [1980],
1987), hanem egyben azzal a dinamikusan alakuld valésaggal is, mely
a mindennapokban, a jelenben valé lakozast (dwelling) jelenti (vé.
Ingold 20004, 2017; Rapport és Overing 2000). Hiszen ami fix, annak
nem lehet idébelisége, a torténetiség, a temporalitds pedig a lakozas,
azaz a térben és szocidlis reldciékban valé létezés immanens tulaj-
donséga (Ingold 2000b, 2017).

A kulttra torténelmi dimenziéjanak felismerése ugyanakkor a
hatalom és kultura (Dirks, Eley és Ortner 1994), a tér és a kultira
(Gupta és Ferguson 1997; Low és Lawrence-Zufiiga 2003), valamint a
gyakorlat és kulttira (Friedman 1994; v6. Rapport és Overing 2000;
Ortner 1984) kapcsolaténak Gjragondolésat vonta maga utén. A foga-
lom 4ltal jel6lt dinamikdk kimerevitésének tarsadalmi-politikai
implikaciéi jelentdsek. Verespatakon egy statikus banyaszkultara
képzete egyrészt a helyi kozosségeknek a multtdl, a hagyomanyos
tevékenységektdl, az épitett 6rokségtdl vald elidegenedését eredmé-
nyezi, mely a dominénssé v4lé diskurzusokkal (6rékség, turisztifi-
kécib, kérnyezetvédelem, UNESCO, fenntarthaté fejlesztés) szembeni
ellenséges allaspontban vagy bizalmatlansagi attitidokben, de rosz-
szabb esetben az azokkal valé parbeszédképtelenségben, a diskurzu-
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sokbél valé kiszorulasban is megnyilvanul. Ugyanis az 6rokségvédelmi
narrativakkal szemben nehezebben artikulalhatdk azok a veszteségek,
melyek mindennapjaikat, tirsadalmi-kulturalis Iényegiiket kozvetve
vagy kozvetlen médon atalakitottdk és hidnyérzettel toltotték meg.
Hiszen a Verespatak kapcsan folytatott 6rokség- vagy kérnyezetvé-
delmi diskurzusok olyan kulturdlis elemek (potenciélis) elvesztését
és megmentésének a szitkségét hangsulyozzak, melyek mar nem
kozvetlenill relevansak a helyi tadrsadalmi-kulturalis folyamatokat
tekintve. Valéban veszélyessé valtak, s akar 6ssze is omlottak poten-
cidlisan turisztifikdlhat6 rémai kori banyavajatok; az allamositds
kovetkeztében a magantulajdonban 1év6 ztizémalmokat a 20. szazad
kozepén valdban Osszetorték, és a monarchiabeli banyaszati infra-
struktarat dtépitették a szocialista centralizalt termelési modellnek
megfeleléen. Tovabba valéban nem ,hagyoményos” médszerekkel,
vésdvel és kalapaccsal banydsznak mar, s nem az asszonyok és a
gyermekek segédkeznek akS8hordésban, és valéban megsziint a hajdani
életritmus és életstilus, amit az 6rékségnarrativak a ,banyéasztajbol”
hidnyolnak. A helyi beszélgetétarsak azonban el6szér nem a roman-
tikus alloképekrdl mesélnek. Ugyanis a szocialista utdpisztikus
infrastruktira, mely a ,hagyoméanyos” banydaszati taj helyére épuilt
az allamibanya bezartaval ugyancsak bomlédsnak indult, s hatdsaiban
ez sokkal inkabb érzékelheté a mindennapokban és a helyiek narra-
tivaiban. A konnyen kommodifikalhaté képek, a multba fagyasztott
kultira csak sokadik kérdezés és kitartd erészakoskodds nyoméan
keriil a felszinre. Nem véletlen, hogy - és ez messze nemcsak a veres-
pataki tereptapasztalatok sajatossiga - az emberek gyakran tovabb-
kiildik az antropolégust egy, ,,a régi dolgokat jobban ismerd” személy-
hez. Az emberek a kezdeti esetlen kérdésekre (,Mondja el az
élettdrténetét!”) elsésorban a tarsas és 8koldgiai viszonyok radikalis
4talakuldsdrdl beszélnek (Da ce sd spun? A plecat lumea!®). ,,Nincsenek
emberek” (nu mai sunt oameni), ,,itt haz haz mellett volt” (aici a fost
casd ldngd casd). ,R4nk telepszik az erdd” (vine pddurea peste noi),
,jonnek a vaddiszndék” (vin mistretii). ,Mar nem jairunk a hegyre” (nu
mai mer’em pe deal).

9 ,Hat mit mondjak? EImentek az emberek!” (t.J.l., 62, Szarvaspatak)
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Hogyan valik a vazolt koriilmények kozott mégis relevanssa a
banyatiindér, s hogyan keriilhet6 el, hogy a kulturalis folyamatokbdl
kiragadva exotikus, kommodifikdlhaté képpé merevedjen? A valasz
egy olyan analitikai perspektiviban rejtézhet, mely a kultira egy
cselekvésként, igeként definidlhaté fogalméra tdmaszkodik (Rapport
és Overing 2000: 97; vé. Williams). Tébbek kézétt Friedman (1994:
206-212) és Ingold (idézi Rapport és Overing 2000: 97; v6. Ingold 2000a,
2007,2017) is a kultdraban vald részvételt, a , kulturalisan élést” (live
culturally), a lakozast (dwelling) mint a t4jjal (beleértve az emberi és
dkolégiai kapcsolatokat) valé dinamikus parbeszédet, nem pedig a
ykultrakban létezést” definidljak a kultira lényegeként. Ez az elmé-
leti tovabbgondolas ugyanakkor az antropolégia részérdl egy tudatos
fellépés a kultara fogalmanak analitikai és politikai targyiasitdsa
ellen (v6. Rapport és Overing 2000). Ez4ltal a kulttira (vagy kultarak)
id6ben, térben, kapcsolatokban kibontakozé folyamataiban, alakozas
dinamik4jaban és tevékenységeiben, nem pedig azok statikus hétte-
reként vagy ellentéteként valik lathatéva. A torténetiségében kibon-
takoz6 ,kulturdlisan élés” megsejtése, dokumentéldsa és analizise
azoknak a tarsadalmi és 6kolégiai kapcsolatoknak és dinamikaknak,
azon torténeti és térbeli osszefliggéseknek, azoknak a cselekvéseknek,
diskurzusoknak és rendszereknek a vizsgalatat feltételezi, melyek
részt vesznek ezekben a folyamatokban.

Meglatasaim alapjdn a banyatiindér, valamint a banyatiindérrel
fenntartott viszony és az azokrdl sz616 narrativak is ilyen kapcsolé-
dasok, melyek parbeszédet teremtenek a jelen, a mult és a jové kozott
azaltal, ahogyan altala a helyi szereplék a lakozas folyamatat, egyes
részleteit és jelentGségteljes aspektusait artikulaljak. ,Ezek csak
mesék ... a banyatiindérrdl. Oregek beszédei. (Spuse din dstea béatra-
nesti.) [...] Nem tudom... Lehet, hogy tényleg megtérténtek” - mondja
averespatakig.T., aki rogton aztan azzal az affektiv tapasztalattal és
elemzéssel folytatja, hogy suhanc koraban este a banyajarat el6tt
elhaladva borzongtak, s hogy ,vannak ilyenek...”° A falu forgalmas
utcajira nyil6 banyajarat el6tt vald esti elhaladas a gyermekek sza-
mara, napkozben a banyaszoknak a mélybe vald félelmetes leeresz-
kedése, majd onnan szerencsés visszatérése, a szélséséges torténések

10 Beszélgetés: g.T., 68, Verespatak.
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(balesetek, nagyobb aranylelhelyek megtaldldsa) kovetkeztében
lezajlé egyéni és kollektiv adaptacidk mind olyan események vagy
cselekvések, melyek folyamatdban a banyatiindér kiillonb6z6 formak-
ban részt vesz. A konkrét csaladi vagy legendas talalkozdsorténetek-
hez kapcsolédva a vdlva bdii tehét tapasztalati valésag is, mely a
verespataki tajnak, és az itt zajld mindennapi kélcsonhatasoknak, az
arany és a badnyészat jelenlétének szerves része. Olyasmi, ami a
verespataki kulturalis-tdrsadalmiimagindrius integrans elemeként
olyan dinamikak szereplGje, amely az 6kolégiai-tdrsadalmi kapcso-
latokban, az egyéni narrativdkban, valamint az érccel, az arannyal,
az anyaggal és az anyagiakkal valé interakcidk soran aktualizalédik.
A gyorsan valtozo, s f6ként a szocialista évtizedek, majd az 1989-es
rendszervaltas utdn radikalisan atalakult gazdasagi, tarsadalmi-kul-
turalis és okoldgiai kontextus tehat ennek a kapcsolatnak a miként-
jeire is kihatott.

A tovabbiakban, azdltal, hogy a folyamatokra, a kontextusok
alakuldsara, valamint a valtozé viszonyokra koncentralok, igyekszem
(a fenti gondolatmenettel sszhangban) azt a hibét elkeriilni, hogy a
banyatiindért és a réla sz616 narrativakat kimerevitett képekként a
(banyasz)kultura egy szildrd, régzitett mozaikjanak egzotikus darab-
jaiként, érdekes folklérlényekként és -szovegekként irjam le."Ehelyett
arra torekszem, hogy a vdlva bdii-t a lakozas fogalma altal megragad-
haté kultdra folyamatéban (azaz a kulturalisan élésben), a tarsas és
kornyezeti viszonyokban aktivan részt vevd szereploként lattassam,
silyen forméban a hattérbe szoruldsat nem mint etnografiai 4ll6képek
sorozatardl vald fokozatos eltlinést értelmezzem, hanem mint a
kapcsolati dinamikak médosulasanak velejaréjat.

BANYASZAT: ELETMOD ES (KI)TERMELES
Verespatak egy szinte kétezer éve dokumentaltan 1étez6 bdnydsztele-

piilés, ma viszont mar alig néhadny maroknyi ember dolgozik banya-
ban. Ezek az emberek a kézeli ,,dombra” (la deal), a Rosia Poieni kiil-

1 Ezt annak a tudatdban teszem, hogy a tarsadalomtudomanyos ,leirds” minden
igyekezet ellenére is a régzités egy mddja.
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szini rézbanyaba vagy az ahhoz tartozé feldolgozétizembe jarnak két
vagy hdrom miiszakban. A rézbanya teriiletileg mar Nagylupsa
kozséghez tartozik, tizemeltetését pedig az abrudbanyai CupruMin
S.A. Abrud végzi. A banyészat, a banyak és a tarndk, az érc, a sziklak
és banyaszat révén fenntartott 6kolégiai kapcsolatok azonban még
mindig 6sszefondédnak a helyi szerepl6k életmédjaval, s ez nemcsak
a gyors iramban zoldiil6 banydszati t4j, a banyaszfolklér és a banya-
szatrdl (bdiesag) keringé helyi térténetek eldidézte nosztalgiaérzés
miatt van igy. Sokkal inkdbb azért, mert ma még a telepiilésen é16
id8s- és kozépkort lakossag élettorténetei és az altaluk elmondhaté
telepiiléstorténet szervesen éptilnek a mindennapi élet dinamikus,
torténetiségében kibontakozé folyamataba, aminek pedig részeia
banyészat és a hozza kapcsol6dé tevékenységek és kapcsolatok (Piissk
2021; vé. Alexandrescu 2012, 2020; Velicu 2012a, 2014).

»Az apam/férjem banyédszként dolgozott”, ,,az apam/férjem
Verespatakon dolgozott”. E két kijelentést szinonimaként hasznaljak,
s majdnem minden beszélget6tarsamtél elhangzott. Az idésebb férfiak
és n6k apjuk kapcsan azt mesélték, hogy az a magéanbanyék (mine
particulare) egyikében napszdmosként, vagy a sajat banyajaban dol-
gozott. A huszadik szazad kozepi dllamositas el6tt ugyanis azok a
csaladok, akik tehették, sajat banyarészeket (cuxe) vasaroltak, igy az
egyes banyak tulajdonjogilag a bAnyaszokbdl és banyatulajdonosokbdl
4116 tdrsulatokhoz tartoztak. Az ott talalt aranyat sajt keziileg (vagy
agazdagabb tulajdonosok napszdmosok alkalmazas4val) banyaszték
ki, és sajat tulajdonukban 1évé zuzémalmokban (steamp) maguk
dolgozték fel. Ugy a ztizémalmok (melybdl csak a szarvaspataki
volgyben nem kevesebb, mint hdromszaz volt), mint a banyarészek
oroklédtek, s dltaldban a csalad kézosen munkalta meg az aranyat:
mig a férfiak a banya mélyén kiilonféle technikékkal vijkaltak, addig
a néknek és gyermekeknek a koveket lovak és kosarak segitségével
a malmokhoz valé szallitdsdban, valamint a zizémalmok miikodte-
tésében volt szerepiik. Bar a szegényebb csalddoknak nem minden
esetben volt banyarésziik, zGzémalom szinte minden portan muks-
dott,? igy a napszdmban dolgozé banyaszok is sajat haztajukon

12 Ateleplilés jellegzetes szerkezete, a patak volgyében hosszan kigy6zé hazak
sora is ezzel magyarazhaté.
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munkaltdk meg az ércet. A banyaszok tehat allandd jelleggel kapcso-
latban voltak a tajjal, a kézetekkel, az arannyal, s ezen tevékenységek
folyamataiban pedig a banyatiindérrel is.

Ugyanehhez a korosztilyhoz tartozé férfiak sajat életutjuk nar-
raldsakor maraszocialista dllamibanyaban valé munkardl beszéltek.
Ez egyrészt a tulajdonjogok dtrendezédésével (az 8sszes banya allami
tulajdonba keriilése), masrészt az infrastuktura teljes atépiilésével
(bényajératok atrendezése, érchordé sinek és vagonok megépiilése,
zuzémalmok helyett kézpontositott iizemi feldolgozas), harmadrészt
pedig - az el6z6 kettébél kifolydlag - a termelési folyamat dtalakula-
saval (4llami vallalat 4ltal fizetett tébbmiiszakos munkaidé) jart. Az
allamibanyaban és a hozz4 tartozé feldolgozé iizemben a szocializmus
alatt szinte kizdrdlag a férfiak dolgoztak, a n6k pedig tébbségében a
héaztartast, a haztaji gazdasigot igazgattik, vagy késobb a kozeli
varosok kénnytipari vallalataindl dolgoztak. A banyaszok ebben az
idészakban mar nem a teljes termelési folyamatot kisérték végig,
hanem képzettségitknek megfelelen bizonyos munkafolyamatokban
(v4jdrok, robbandstechnikusok, mérnékok, soférok, iizemi munk4sok,
gépkezeldk és -szereldk, villanytechnikusok stb.) vettek részt, s csak
a nap meghatdrozott szakaszaiban s valtozé mértékben voltak az
arany kozelében. Mindazona4ltal, a tijjal és a kézettel megmaradt egy
allandé - &mbar az allami véllalat altal medialt és ellendrzott - kol-
csonhatds. Megélhetésitk még mindig erételjesen fuiggott a kornye-
zettel folytatott parbeszédtdl: az anyag, a téj és az okoldgiai kapcso-
latok (beleértve a banyatiindér) mindennapi tapinthaté kézelségétdl.

Ezzel radikalis ellentétben van a kanadai banyavallalat megjele-
nése utdni idészak. A 2006-ban végleg megsziintetett allami banyat
ugyanis mar az1990-es évek masodik felében fokozatosan leépitették,
a negyvenét év alattiak tébbsége tehat mar soha nem is dolgozott a
bényaban. Igy a rendszervalts utdn néhdny évvel a munkaerdpiacra
keriil6 fiatalok mar csak nagyon szerencsés esetben kaptak helyben,
s f6ként a bAnyadban munkahelyet, igy sokkal valtozatosabb pélyat,
gyakran prekarius életutatjartak be, sziileik generacidjaval szemben,
ahol az apa még szinte mindig az dllami banyaban kereste az - alta-
ldban népes - csalad kenyerét. A narrativik a termelés és életméd,
valamint az ezeken a szinteken végbement valtozasok kapcsan a
tajjal valé parbeszéd, az 6koldgiai és tarsadalmi kapcsolatok mddo-
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suldsat, a kornyezettel folytatott dinamikus parbeszéd teljes atala-
kulését artikulaljak.

Régen... Ez egy olyan falu volt, ahol banydszat volt, ziizémalmok voltak.
Ez volt. [...] Itt végig a vélgyben is voltak malmok, ott ahol van az a kis
fahdzikd, ni, ott hdrom rend ziizmalom volt! Nagyjdbél ezzel foglalkoztak
itt az emberek: bdnya és ziizémalom. Mez6gazddszat ndlunk... Az dllatok!
Mert gabona, ilyesmi nem lehetett. Ami épp a kertben a csalddnak meg-
termett. Es ennyi. A n6k hdziasszonyok voltak, mert akkoriban az volt.
Csak késébb, amikor Ceausescu megnyitotta Abrudbdnydn a gyapotfono-
dat, akkor kezdtek el az asszonyok dolgozni jarni. Abban az id6ben dllami
bdnya volt. Mert azel6tt minden embernek, minden dllampolgdrnak sajdt...
Aki gazdagabb volt két banydja, hdrom bdnydja volt, akinek meg nem volt
bdnydja, az napszimmal ment dolgozni a mdsokéba, fizették. Aztdn szé-
ndért, az dllatokhoz, s haza. Ennyi. [...] Igen, szarvaspataki vagyok, anydm
is, apdm is az volt. Apdm bdnydban dolgozott, anydm hdziasszony volt.
En szakkozépiskoldt végeztem, aztdn a banydban dolgoztam villanysze-
rel6ként, amig nyugdijba nem mentem. 1997-ben nyugdijaztak negyven-
valahdny évesen, azért, mert volt egy balesetem. Mdsként 6tvenkét-otvenit
évesen mentek nyugdijba. Aki a féld alatt dolgozott, az negyvendt. De
régebben nem éltek sokat a férfiak. Negyven-negyvendt évesen haltak meg
szilik6zisban. Az apdm negyvenketté. Kilencéves voltam.?

F.G. élettorténetének e részlete szemlélteti az 1948-as allamositas
el6tti és utani életmddok ritmusat és dtalakuldsat, vazolja a banyaszati
tevékenységgel 6sszefonddé gazdasagi és tarsadalmi realitasokat, és
hangstlyozza az élet- és helytoérténetekben azokat a kapcsolati és
id6beli dinamikakat, melyek révén nyilvanvaléva valik a valtozasok
folyamatossaga, az a parbeszéd, mely a lakozas, a , kulturalisan élés”
lényegi, kreativ, improvizatérikus része (vé. Ingold és Hallam 2007;
Ingold 2017). ,,B4nya és zizémalom” (minerit si steampuri) - F.G. ezzel,
az interju soran t6bbszor elhangzé székapcsolattal érzékelteti az 4l-
lamositas el6tti életritmust, melynek része volt a verespataki férfiak
(és nék és gyermekek) rendszeres, kézvetlen, tapinthaté kapcsolata
az érccel, a bdnyavéjatok altal pedig (potenciélisan) az aranyat bir-
toklé vdlva-val. Ez a kozvetlen kapcsolat meghatdrozta az empirikus

13 F.G, 58, Szarvaspatak.
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valésagukat: még a banyaba valé belépés el6tt a mar kitermelt aranyon
megvasarolt élelem forméjaban, majd a banyavajatokban végzett
nehéz, veszélyes munka sordn, azon tdl pedig a zizémalmokhoz valé
szallitas és (az asszonyok és gyermekek munkéjat is felhasznélva) az
anyag manipuldcidjanak folyamatai alatt, végiil pedig a nemesfém
révidebb-hosszabb birtokldsa, majd értékesitése sordn, a gazdasagi
és tdrsadalmi viszonyokba valé bevezetése és részvétele formajaban.
A banyészok nemcsak az arannyal, mint - komplex politikai, gazda-
sagi és tarsadalmi jelent6sége miatt - 6nmagédban is értékhordd
fémmel 1éptek kapcsolatba, hanem munkajuk folyamataiban, idejében
és intimitdséban 8k tolttték meg értékkel azt. Ricardo Godoy (1985:
200) szakirodalmi ttekintésében a modern, glob4lis, korporatista
kontextusban hangsulyozza, hogy az dsvanyok legnagyobb hozzdadott
értéke a felderités sordn és a felfedezés pillanatidban keletkezik.
A verespataki preszocialista termelési folyamatokban az absztrakt
entitdsok, azaz a multinaciondlis banyavéllalatok komplex szamit4-
sai és mérései, a t6zsdén valo 4tlathatatlan jatékai helyett ez az érték
sokkal nyilvanvalébban az egyéni banyaszok kozvetlen, a tajjal, az
érccel, az anyaggal folytatott személyes kapcsolata soran jon létre.

E kapcsolat - a kitermelési folyamat - sordn a banyasz azt az idét,
munkat, fairadsagot, testi és lelki erdt és jelenlétet, azt a torédést adja
az aranynak, melynek odadldozasa sajat életét roviditi meg a sziliké-
zis vagy az alkoholizmus okozta betegségek végkifejleteként.

Tudja hogy? Itt az emberek eléggé ittak. S az alkohol megréviditi a napjai-
kat. Kijottek a banydbdl, s mentek a kocsmdba. Nem mentek haza enni,
vagy ilyenek. De tudja? Régen szdrazon dolgoztak, s akkor sokan fiatalon
haltak meg. Szilikézist kaptak. [...] Bdnydsztérségekben dltaldban ittak.
Mert most is, a Zsil-vélgyében, hogy volt, ott is ittak, s nem gyarapodtak,
nem csindltak... Ennyik voltak... Megelégedtek annyival, amit épp elfo-
gyasztottak. Nehéz volt. Az emberek kijéttek a banydbél, s valahogy lazi-
tottak. S alkohollal konnyitettek a nehéz gondolataikon.”

14 Ehhez hasonlé, a banydszattal kapcsolatos kulturdlis imagindriusokrél éslakos
koz6sségekbdl szarmazoé banyaszok kapcsan is irtak (vo. Ballard és Banks 2003;
Cochrane 2017: 5; Taussig 2010 [1980]).

15 C.R,68¢ésC.S, 72, Verespatak.
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A beszélgetétarsak gyakran hangsulyoztak, hogy a banyaszok rend-
szerint elittak, elverték a pénziiket. A preszocialista idészakban, a
sajat maguk altal menedzselt termelési kontextusban ez azt jelentette,
hogy ha a szegényebb sortiak nagyobb darab aranyat talaltak, amint
bevaltottak, nem haza, hanem a kocsméba vezette ket az ttjuk, ahol
az aranyon nyert pénzt gyakran mind alkoholra koltotték. A helyiek
egyik kedvelt, s gyakran emlegetett térténete, hogy régen a gazdagabb
banyaszok, banyatulajdonosok egyheti munka utan pénteken mulatni
mentek az abrudbdnyai Detunata nev étterembe. A héten szerzett
vagyonukkal ugy hivalkodtak, hogy harom lovaskocsival (saretd)
mentek a mulatéhelyre: az els6ben a sétabotot (toiag), a masodikban
a kalapot kiildték, 6k pedig a harmadik szekérrel utaztak. Hétfoig
haza sem mentek, s minden pénziiket italra, nékre és szerencsejatékra
verték el.

Verespatakon ezt tobb beszélgetStarsam is az ,,arany dtkdnak”
(blestemul aurului) nevezte. Azt mondjak ugyanis, hogy a banyaszok
nem tudtak meggazdagodni, az aranyon nyert pénzt csak milandé,
iires, s6t 6nnon és csalddjuk személyére karos dolgokra koltotték.®
Csaka, kiilénleges” (deosebit) vagy ,j6” (bun), azaz a bdnyatiindér 4ltal
érdemesnek tartott emberek voltak azok, akik munk4jukat kamatoz-
tatni tudtak. Nekik gazdasiaguk, joszagaik voltak, azokat nevelték,
gyarapitottak, gyermekeik nevelésérdl, a nekik szant 6rokségrol
(avere) gondoskodtak, s ezaltal a kozosség javara dolgoztak. C.R. és
C.S. szerint a gazdasagban valé munka folyamatdban a férfiak tobb
idét toltottek a csaldd mellett, igy kevesebbet mentek a kocsmaba.
Ezéltal a csalad tagjaival nemcsak a kovek poritdsa és az aranynak a
kinyerésére forditott munkaban vettek kozésen részt, hanem olyan
gazdasagi tevékenységekben is, melyek kisebb-nagyobb mértékben
a megélhetés szempontjabdl fiiggetlenitették a csaladot, s f6ként a
férfiakat szabaditottdk valamelyest fel az aranykeresés nyomasztd,
bizonytalansagokkal teli terhétdl. Az arany azonban nem szeret a
féldben lenni (...aurului nu-i place sd stea in pdmdnt), a bdnyaszmunka
pedig sok idét, sok embert, s az egyes emberek részérdl sok odafigye-

16 Ez a gondolat nagyon hasonlit arra, amit Taussig (1980) a boliviai 6nbanydszok
gondolatvildga kapcsan ir.
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1ést igényel, ezért a legtobb banydszcsaldd meglehetésen szegényes
koriilmények kozott élt.

A szocializmus alatt a bAnydszmunka nemcsak mdédjaban, de
lényegében alakult 4t, s az érccel val6 kapcsolat jellege is megvaltozott.
Az allamositast kovetéen a helyi férfiakat egy idére Oravicabanyara
vitték, az épiilé vasutvonalon dolgozni, Verespatakra pedig fegyen-
ceket hoztak az 4j 4llami banya infrastruktardjanak kiépitésére.
Amikor megkezdték az 4dllami kitermelést, nemcsak 1j, tébbnyire
Moldvabdl attelepitett munkasokat alkalmaztak, hanem a helyi férfiak
is visszakeriiltek a banyédba és az Gjonnan épiilt feldolgozdtizemekbe.
A hajdani magdnbéanyajaratokhoz fiz6d6 tulajdonjogaik megsziintek,
ezzel egyiitt pedig a banyaval val6 kapcsolatuk is dtalakult. Ez az
atalakulds nemcsak a jogi-tdrsadalmi viszonyok szintjén, de a gya-
korlatban is jelentdsen megvaltozott mindennapi dinamikékban is
tapasztalhaté volt, hisz a bAnyaszat mar nem az egész csaladot bevond
tevékenység, az érccel és banyaval folytatott kozvetlen parbeszéd volt,
hanem, ahogyan azt fentebb F.G. narrativéja is vdzolja, (4ltaldban) a
csaladfének az dllami vallalattal kotott szerzédéses viszonya. Ez
egyrészt aztjelentette, hogy a csalddok kisebb mértékben voltak kitéve
a preszocialista idék esetlegességeinek, amikor ,volt olyan idészak,
hogy egész honapban dolgoztak a zizémalmoknal, s alig birtak egy
15 kil6 (o litrd) kukoricalisztet (mdlai) venni”.” Masrészt viszont az
allam kozvetit6 hatalomként beférkézott az érccel, a téjjal és térrel,
a banyaval valé kapcsolatba. A helyi banyaszok mar nem kisérték
végig a sziklatél a bankig az arany minden lépését, hanem meghat4-
rozott munkafolyamatokban vettek részt, s nem voltak 4llandé jel-
leggel az arany vagy az azt tartalmazé kézet kozvetlen kozelében,
hanem - mig az arany a véjatokbdl a sineken a feldolgozé tizemekbe,
majd az dllami kincstdrba keriilt - a mtszak végeztével mas tevékeny-
ségeket végeztek. Az anyagi és tarsadalmi elismerésnek koszonhetden,
melynek a bany4szok a szocialista rendszerben érvendhettek (vé.
Kideckel 2002, 2004), ezek a tevékenységek nemcsak a hazt4ji mun-
kat, hanem kulturalis eseményeket, mozizast, balozast, bAnyaszkérust
jelentettek, amelyre a helyiek ma is nosztalgidval gondolnak vissza.

17 LML, 63, Szarvaspatak. A beszélgetétars magyarézata szerint ez a mértékegység
megegyezik 15 kg-mal, viszont a Roman Ertelmezd Szotar (DEX) szerint ez a régi
mértékegység 1litra = ¥4 oca (azaz 318 g Havasalféldon, 323 g Moldvaban).
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Annak ellenére, hogy a szilikézis és az alkoholizmus tovéabbra is
problémat jelentett a telepiilésen (ez elsésorban nék narrativaibél
deriil ki, akik a férjitk vagy apjuk alkoholizmusa okozta anyagi-tar-
sadalmi kdroknak, lelki-testi trauméaknak legink4bb ki voltak téve),
az élettorténetek gyakrabban szélnak arrdl, hogy az apa, a férj fize-
tését 6sszegyjtve, esetleg a gazdasidgban nevelt dllatok eladdsaval
megépiilt a sziil6i haz, esetenként a gyermekek héza is. Bar a haztéji
gazdalkodast, az 4llattartdst mas régidkhoz képest - a banyaszok
egyik kivaltsdgaként - sokkal inkdbb megengedte a roman szocialista
rendszer, egzisztencidjuk az 4llami banydban valé munkatdl fuggott.
Ugyanis, bar a mindennapokban a tdrndkban zajlé robot soran még
mindig a heggyel és az érccel kellett megalkudniuk a biztonsagos
hazatérés és a csalddjuk fenntartdsa érdekében, a fizetésiik, a megél-
hetésiik direkt médon az allamtél, az allami vallalattdl fiiggott.
A banyatiindérrel folytatott kommunikacié ezaltal kevésbé a megél-
hetés, s sokkal inkdbb az életben maradas kapcsan lett hangsilyos.
Jelenlétét és hatalmat balesetek, szerencsétlenségek, félelmetes
jelenségek (mint az elsd idézetbeli taldlkozas) kapcsan artikulaltdk
vagy sejtették.

Mivel a nehézipar (beleértve a nyersanyag-kitermelést) a Roméan
Kommunista Part kiil- és belpolitikaja szempontjabdl kulcsfontossagu
volt (v6. Crowther 1988), ezért a rohamosan fejléd4 bany4aszteriilete-
ken és iparvarosi térségekben egyre inkabb egy-egy iparadg dominalta
amunkalehetéségeket. Az igy 1étrejové monoindusztridlis régiékban
kozvetleniil a rendszervaltds utan rendkiviili tirsadalmi-gazdasagi
problémdk 4lltak el (vé. Goddard 2017; Kideckel 2002, 2004; Pine
2002; Pine és Bridger 1996). Ugyanis Roménidban az 4svanyi adott-
sdgoknak koszonhetéen a nehézipar a rendszervaltds utdnig, a
kilencvenes évek kézepéig téretleniil miksdétt (bar helyenként, az
infrastruktira korszertsitésének elmulasztisa miatt veszteségesen).
Az 3llam visszavonuldsaval viszont a privatizciés folyamatok sok
ilyen térségben a munkahelyek teljes vagy részleges megsziinését
eredményezték, s igy a térség gyors és radikalis dezindusztrializalé-
dasdhoz vezettek (Pine 2002; Verdery 1996: 185, v6. Goddard 2017).
Ezzel a szocialista idészakban urbanizalédott, az adott iparra specia-
lizalédott lakossag nemesak a munkahelyét, hanem a szakmaéjat is
elveszitette, hiszen az tébbnyire keresetlenné valt a radik4lisan mas
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logika és igények alapjan szervez4d4 Gj munkaerépiacon (vé. Pine
2002). Ugyanis a posztindusztrialis globalis gazdasig, melyben az un.
tuddsalapt (knowledge-based) iparoknak és a szolgaltatéi szektornak
(beleértve a turizmust) van latszélag végtelen névekedési potenciélja
(v6. Goddard 2017), a posztszocialista térségek gazdasagpolitikajat is
4tirta. Igy példdul Romania is mar az 1990-es évek végétdl az IT- és
szoftverszektor fejlesztését priorizalta, nagymértékben elhanyagolva
akorabban jelentés nehézipart. Ennek egyenes kévetkezménye, hogy
akordbban egzisztencidlisan akar egyetlen termel6i iparhoz igazodé
lakossag a munkahelyével, szakmajival egyiitt a jovére vonatkozd
perspektivajatis elvesztette, életmédjat és életstratégidit pedig ezek-
hez a radikalis valtozasokhoz kellett adaptalja.

Torténeti, tdrsadalmi, politikai és gazdasdgi szempontbdl a
verespataki banyészati konfliktus is az 1990-es évek privatizaciés
folyamatai sordban helyezhet6 el, ennek értelmében pedig a jellegze-
tes posztszocialista (v6. Hann, Humphrey és Verdery 2002; Pine 2002;
Pine és Bridger 1998; Velicu 2015a), posztindusztrialis (Goddard 2017;
Maftei 2014) kelet-eurépai kontextus és az altaldnosabb globalizaciés
mechanizmusok helyi lecsapéddsaként is értelmezheté (Alexandrescu
2020; Bejan et. al. 2015; v. Harper 2006). Bar a médidban és a koztu-
datban a verespataki konfliktus elsésorban kornyezetvédelmi,
banyaszatellenes mozgalomként él (v6. Bejan et.al. 2015; Egresi 2011;
Maftei 2014; Velicu 2015; Velicu és Kaika 2017; Vesalon és Cretan 2013),
s mara egyes helyi szerepl6k projektellenes narrativaiis ezt a diskur-
zust adoptaltak, amikor a Gabriel Resources Ltd. eléterjesztette a
nagyléptékli beruhazast, a lokalis kozosségek elsésorban az elére
lathaté attelepitések, a befektetés életszeriitlensége, valamint a pri-
vatizaciés folyamatoknak az 1990-es évek végére mar itt is komolyan
érezhet6 kovetkezményei miatt alltak ellen annak. A dezindusztria-
liz4cié folyamata, s legfontosabb helyi mozzanataként az allami
banyavallalat 2006-ban bekovetkezett végleges bezarasa a helyi
lakosokat rendkiviil kiszolgéltatott4 tette, a 2000-es évek utan pedig
a munkaképes korosztalyban egyre tobben voltak kilatdstalanul
munkanélkiiliek.

A 2000-es évek soran sulyosbodéd helyi tdrsadalmi-gazdasagi
problémak kapcsan az ellendllasi mozgalmat egyre inkabb leuralé
civil szervezetek sem tudtak érdemben a helyi diskurzusba bekap-
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csolédni. Ugyanis a projekt megéllitasara fokuszald szervezetek olyan
kornyezetvédelmi és 6rokségvédelmi narrativak mentén folytattdk
és folytatjak tevékenységeiket, amelyek nem feltétleniil relevansak
a lokalis és egyéni problémak megoldasa szempontjabdl. A helyi
kozosség tagjai ugyanis sokkal inkdbb érzik a telepiilés elnéptelene-
désének, az elkoltozések miatt a tdrsadalmi halé megbomlasanak, a
tajjal valé kommunikécié megromldsinak (sokan panaszkodtak, hogy
az erdd rajuk né, a vadallatok fenyegetik ket és a kertjeiket, hogy
mér nem muvelik az emberek a féldeket), a fenyegetd mindennapi
anyagi problémaknak a nehézségeit, mint az amudgy is mar évek 6ta
omladozé épitészeti 6rokség vagy a folyamatosan dtalakulé téj , meg-
mentésének” siirgdsségét, vagy pedig annak a cidntechnolégidnak a
karos voltat, ami az elmilt évszazad sordn nemcsak Roménidban, de
avildg minden t4jan munkahelyeket és megélhetést biztositott embe-
rek szamara. Az okolégiai és mas globédlis makronarrativak jelentd-
ségiiket veszitik olyan lokalis kontextusokban, ahol a mindennapi
tapasztalati szinten elsésorban a munkanélkiiliség, a sulyosbodé
anyagi nehézségek vagy maguk és gyermekeik kilatastalan jovéje
neheziti meg a létezést. A 21. szazadi folyékony modernitassal, a
pointillista, élménykézpontti idéfelfogéssal (v6. Bauman 1999; Goddard
2017), az érékségvédelmi torekvésekkel 6sszhangban, részben a
helyiek altal artikulalt problémékra reagilva a projektellenes civil
szervezetek egy liberalis, ,csindld magad” narrativdban reflektalat-
lanul a turizmust nevezték meg ,fenntarthatd” alternativaként (vé.
Eriksen 2016). Mivel ez az alternativa (péld4ul panzidk, éttermek
létesitése, kézmiives termékek 4rusitésa) alakosség tébbsége szdméra
anyagi, logisztikai szempontokbdl vagy ismeretek hidnya miatt
megvaldsithatatlan, ez Gjabb fesziiltségeket, eléitéleteket, ellenséges-
séget és a kilatastalan helyzet meghosszabbitasat eredményezi.
A kiviilallékkal szemben egyre inkabb gyanakvd, bizalmatlan és
gyakran elutasité k6zosség tapasztalataiban és értelmezéseiben a
turizmus tehat ugyanannyira nemkivanatos kényszerpalya, mint a
kiilszini, nagyléptékii banyaszati projekt volt azeldtt, hogy alakossag
nagy része elkoltozott volna.
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Az 3llam abanyabezarasdhoz vezetd években, majd a kitermelés
teljes leallitasa utan gyakorlatilag teljesen kivonult a teleptilésrél.'®
Mig a civil szervezetek az 6rokség- és kornyezetvédelmi narrativikat
elétérbe helyezve jogi utakon a projektet tdimadtak, helyi szinteken
pedig a turisztikai potencidlra igyekeztek felhivni a figyelmet, addig
a véllalat az 4llam utdn maradt Grben vallalt szerepet: a fizikai és a
szocidlis infrastruktiriba épult be. Napi buszjiratokat mikodtetett
a kézeli vdrosokba, hogy az emberek orvoshoz (miutén a telepiilésen
miik6d4 orvosi rendeld és gydgyszertar megsziint), igyeket intézni
ésvasarolnijarhassanak; kiilon buszjaratokat inditott a topanfalvi és
abrudbanyai piacokra; eseményeket szervezett, melyeken a banyészati
projekt népszertsitésére is sor keriilt; munkahelyeket kindlt, de szinte
kizardlag olyan csaladok egy-egy tagjat alkalmaztak, s csak ideiglenes
munkara, akik szerzédésben alairtdk, hogy eladjék a vallalatnak a
hazukat; kozjegyzoket fizetett, hogy az ingatlanjaikkal kapcsolatos
tulajdonjogi dokumentumok naprakészek legyenek; majd kés6bb,
amikor mar tomegesen adtak el a helyiek a hizaikat, exhumalasi
eljarasokat és Uj sirhelyet is fizetett, hogy szeretteiket is magukkal
vihessék. Az emberek a megszorult anyagi és szocialis kortilmények
kozott, egyre gyakrabban éltek a vallalat nydjtotta lehetségekkel.
A teleptléseken a torténetek, a pletykdk kozéppontjaba a vallalat,
valamint a védllalattal fenntartott kapcsolatok keriiltek: az ingatla-
nokra megajanlott vagy megkapott drak, az Gjonnan létesiilt vagy
megszint munkaviszonyok,"” a megvasarolt hdzak jelenlegi allapota,
haszndlata, a vallalat tevékenységei, majd a 2010-es évek végétdl a
vallalat és a romdn allam kozotti pereskedés, a jogos és jogtalan
kovetelések, a jévére és a multra vonatkozé (6sszeeskiivés-)elméletek.

18  Arurdlis térségek a 2000-es évek sordn Romania-szerte a kulturalis, a szocialis
és egészséglgyi infrastruktira leéplilését élték meg, orvosi rendeldk és iskoldk
zartak be. Verespatakon — ahol a szocializmus alatt nagy presztizsnek érvendé
banyéaszteleplilés sajat orvosi és fogorvosi rendelbvel, sziilészettel és gydgyszer-
tarral rendelkezett, ezenkivil huszadik szdzadi torténete sordn magyar, német,
roman nyelv( iskoldi voltak, a szocializmus alatt (a népességi ardnyok megvalto-
zésa utan) pedig két roman nyelvl és egy magyar nyelvl iskoldt mikodtettek,
mozi, piac, események helyben voltak — a rendeldk, iskoldk és kulturélis intéz-
mények bezéarasa kiilonosen latvanyos leépiilésnek mindsiilt.

19 A RMGC 2015-ben elébb a munkavallaléi 35%-at, majd a maradék 70%-at me-
nesztette (vO. https://rmgc.ro/).
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Mig kordbban biztonsdguk, megélhetésiik elsésorban az érccel foly-
tatott intenziv kommunikaciétél, a mindennapi talalkozasoktdl, a
banyatiindér megitélésétdl fiiggott, tobb mint két évtizede a vallalat
profitorientalt taktikdjanak, s az ezzel kapcsolatos szeszélyes donté-
seinek vannak kitéve.

Nem ajdnlottak eleget. Ha adtak volna annyit, amennyit kériink, mdr nem
lennénk itt! De ezért a szép hdzért, meg az egész nagy vagyonért (avere®).
Madsoknak meg... Dejobb lett volna, ha elmegyiink... Ha megint jonnének,
s adndnak (dacd mai viniard si dau®), mennénk. Nincs itt mdr senki!?

A helyi lakosséag elidegenedése a tértdl, a tajtdl, a kornyezettél nem
pusztan a tulajdonjogi-viszonyok megvaltozasdnak koszonhet6,
hanem a tdrsadalmi-6kolégiai dinamikak mdédosuldsidnak velejardja.
A verespatakiak ugyanis mar nem jarnak a hegyre, nem dolgoznak a
banyaban, kevesen tartanak 4llatokat, s dltaldnossdgban nem a ké-
zetekkel és a kornyezettel valé parbeszéd részeként élik meg a min-
dennapjaikat. Sokkal inkabb kiszamithatatlan gazdasagpolitikai és
jogi viszonyoknak, a tértél idegen aktorok (beleértve a kiilénféle civil
szervezeteket) tevékenységeinek és fejlesztési kisérleteiknek, politi-
kai dontéseknek és globalis korporatista koleséonhatasoknak vannak
kiszolgaltatva. Ez a tény pedig nemcsak a megélhetésiik anyagi
aspektusaira és a munkahoz valé kapcsolatukra van hatdssal, hanem
a tarsadalmi és 6kolégiai kotelékekbe vald beépiilésével a helyi , kul-
turalisan é1és” dinamikait, a tdrsadalmi imaginariust befolyasolja.

KONKLUZIO: HOVA LETT A BANYATUNDER?

A vdlva baii tehat az elmilt harminc év posztszocialista, dezinduszt-
rializacids folyamatai, a vallalat huszonét éves helyi tevékenységei
soran kiszorult a mindennapi élet ritmikus kérnyezeti, gazdasagi,
tarsadalmi interakcidinak szintjérdl. Ez a visszaszorulds azonban
nem a banyatiindérnek, mint a tdrsadalmi imaginarius egyik kézponti
és nagy hatalommal rendelkez6 szerepl6jének az ,elavulasat”, irre-
levanssa és a mai modernitas szempontjabdl értelmetlenné valasat
jelenti. Sokkal inkabb az elmult évszazad, s legféképpen az utébbi
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évtizedek termelési folyamatainak, tdrsadalmi-okolégiai kapcsola-
tainak, a tdjjal folytatott dinamikus parbeszédnek olyan forméji
atalakuldsardl beszélhetiink, melyek révén a banyatiindérrel valé
interakcidkra a tajtdl, az anyagtol valé fizikai és szimbolikus elidege-
nedés kovetkeztében egyre kevésbé keriil sor. Az emberek ugyanis
mar nem folytatjak azokat az 6koldgiai és gazdasagi tevékenységeket,
melyek soran szoros és mindennapi kommunikacié alakult ki az
aranyat, a hegyet, a kézeteket 6rz6 vdlva-val. Ugyanakkor, a tar-
sas-6kolégiai kélcsonhatdsok ezen alapvetd megvaltozésa (,...mar
nem jarunk a hegyre...”) nemcsak a tevékenységek, de a birtoklas, a
tulajdonjogi dinamikdk médosuldsdnak is kovetkezménye. Hiszen az
ércet az allamositds sordn a szocialista 4llam vette tulajdonba, majd
a kitermelési jogok koncessziondldsaval az arany az allam és a kana-
dai vallalat koztes tulajdonaba keriilt, a foldek és hazak felvasarlasa-
val pedig a vallalat gyakorlatilag a dombokat, a faluban és a falu koriili
tereket vette birtokba.

Ami tehat korabban a banyatiindér védelme, illetve az emberek
és a banyatiindér kozds igazgatasa alatt 4llt (az arany, a kézet, a hegy,
a terek, a t4j), az mostanra részben az 4llam, nagyobb részt pedig a
véllalat tulajdona; amire kordbban a banyatiindérnek volt hatdsa
(biztonsag, gazdasagi tevékenységek, anyagi j6lét, anyagi déntések),
azokban most a vallalat dontéseinek és miikodésének érzédik a befo-
lyasa. A Gabriel Resources Ltd. tehat tdrsadalmi-gazdasagi szempont-
bdl szimbolikusan és funkciondlisan is kiszoritotta a banyatiindért a
mindennapi tirsas-6koldgiai talalkozasok és kommunikacié szintjérdl:
birtokolja a teret és a javakat (a megvéasarolt hazak és a banyé4szati
koncesszié révén); eldéntheti, hogy ki, s milyen mértékben részesiil-
het ajavakbdl, teh4t a megélhetésre van hatésa (a hdzakra megajanlott
4rak, a munkahelyek vagy mas szocilis juttatdsok forméjaban); egyéni
és tarsadalmi j6létet biztosithat (t6kéje altal); miikddését homaly, a
réla valé beszédet tabuk és 6sszeeskiivés-elméletek vezik (titoktartasi
szerz8dések, pletykdk, adatvisszatartds miatt). Ez a funkcionalis és
szimbolikus osszeférhetetlenség azonban, amely miatt a vallalat
jelenléte a banyatiindér hattérbe szoruldsat eredményezi, felveti azt
a kérdést, hogy mi az, ami miatt a vallalatnak a tdrsadalmi-gazdasagi
és okolégiai kapcsolatokba valé bekeriilése megneheziti, esetenként
ellehetetleniti a banyatiindérrel vald interakcidkat? E kérdésre egy
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lehetséges valaszt - a termelési folyamatok valtozasanak, a lakozas
torténeti folyamatanak végigkovetésével - a tulajdonlashoz, a birtok-
lashoz kapcsolédé tarsadalmi szerzédésekbe és a kulturalis imagina-
riusba val analitikus bepillant4s adhat. Ugy a banyatiindér, mint a
véllalat hatdsainak valésaga, szimbolikus és gazdasagi hatalma a
tulajdon absztrakci6jabdl adédik. Ilyen értelemben pedig a vallalat
nem kevésbé elvont, mint a vdlva bdii, s nem valésadgosabb hatdsaiban,
mint 6. Ugyanis a vallalat csak abban a kontextusban rendelkezik azzal
a gazdasagi és hatalmi t6kével, amelyben a lokalis imagindrius és az
empirikus tapasztalat szintjén a banyatiindér - mint helyi aktor, az
arany 6rzéje, de igazsagos és mordlis szétosztéja - a gazdasagi interak-
ci6k peremére szorul. Ez a kiszorulds pedig olyan kapcsolati dinamikak
velejardja, melyek révén a kapitalista magan- és allami tulajdon a
tarsadalmi gazdasagi szerz6dések, az arannyal valé interakcié alapja.
Ennek az imaginariusnak a torténeti-tapasztalati hatterét Verespata-
kon, a huszadik szdzad makro- és mikrotorténéseinek folyamatdban,
elébb a termelésnek és a szocidlis-6kolégiai interakciéknak a szocialista
allam altali erészakos birtokbavétele, majd a vallalat dltali fokozatosabb,
a magantulajdon-felhalmozasa révén a térrel, a téjjal val6 kapcsolat
megbomlasa képezi.

Taussig elméleti-analitikai dllaspontjaval 6sszhangban tehat azt
hangstlyozom, hogy a verespataki banyatiindér kapcsan a globalis
kapitalizmus sajat dinamizmusaval szemben azok a folyamatok
hangsilyozandék, melyek altal a helyi tarsadalmi-6kolégiai kapcso-
latok (nem pedig szerepek és funkcidk), azok dinamikus véltozésa
(nem pedig térben és id8ben valé rogzitettsége) rajzolédik ki. Ezéltal
a lokalis kontextusokban nyilvidnvaléva valnak nemcsak azok a
tarsadalmi-okolégiai dialégusok, melyekbe a globalizacié és a piac-
gazdasdg narrativai és tigymenetei bekapcsolédnak, hanem az is,
ahogyan ezek a kolcsénhatdsok ebben a kapitalista imaginariussal
valé parbeszédben atalakulnak. Véleményem szerint igy elkeriilhetd,
hogy a helyi kozosségeket agencia nélkiili passziv befogad6kként vagy
elszenvedbkként értelmezziik, azonban elébe vigunk annak is, hogy
a globalizicié dltal lehetévé tett kapitalista beruhdzdsoknak a helyi
kozosségekben manifesztdl6dé negativ hatdsait puszta torténések-
ként, a mai folyékony modernitasunk természetes velejaréjaként
értelmezziik (v6. Taussig 2010 [1980]: 3-38).
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A ,kulturélisan élés” folyamatdban tehit a bAnyatiindér a kultu-
ralis-tarsadalmi imaginarius részeként, a helyi kozosség tagjainak a
térrel, a tdjjal, az arannyal folytatott parbeszédében vesz részt.
E parbeszéd dinamikainak és kontextusanak, a termelési folyama-
toknak, valamint a lakoz4s mindennapi tapasztalatainak (szocialista,
posztszocialista) médosulésa kévetkeztében a vele valé kapcsolat is
atalakult, hattérbe szorult. A banyatiindér - azaz a kérnyezettel valé
direktkapcsolat - hattérbe vonuldsa egyike a helyi valaszoknak azokra
a1996-ban megkezd4dott folyamatokra, melyek soran a vallalatlassan
birtokba vette a termelés és megélhetés tereit és lehetéségeit, valamint
afelvasarolt teriiletek, ingatlanok és anyagi t6kéje altal beépiilt a helyi
tajba és a szocidlis infrastruktiraba. A banyatiindér visszavonulasa
tehat alokalis kozosségnek a kornyezetétdl valé elidegenedése, ennek
az elidegenedésnek a narrativ formaban valé megjelenése. A 2010-es
évek masodik felétdl a vallalat telepiilésen végzett tevékenységeinek
fokozatos megsziintetésével azonban az évtized végétdl egyre inkdbb
érzékelhet6vé valt a civil szervezetek tevékenysége, valamint az
UNESCO (egy mésik globalis vallalkozas) er8s6dd bekapcsolédésa a
helyi dinamikékba. A banyatiindér elsésorban egy olyan narrativ
forméjaban kezd visszatérni, mely a helyi kamaszok idegenvezetési
és Ujfajta - részben idések torténetein, masrészt pedig sajit csatan-
golasaikon alapulé - tajismeretében gyokerezik. Ezek az 4j viszonyu-
ldsok az elkdvetkezé idészakban véalaszt adhatnak arra a kérdésre,
hogy lehetnek-e a globalizaciés folyamatoknak olyan implikaciéi
Verespatakon, melyek nem az elidegenedést, hanem a tarsadalmi
inkluziét veszik alapul, vagy pedig a bAnyatiindér visszatérése alak-
janak kommodifik4cidjaban meriil majd ki.
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